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Jegyzékoényv

a Nagykovacsi Nagykdzség Onkormanyzat
munkaterve szerint megtartott
KOZMEGHALLGATASROL

Az ilés helye: Vallalkozoi Inkubatorhaz
2094 Nagykovacsi Kossuth L. utca 78.

Idépontja: 2017. junius 22. (csiitortok) 17 éra

Meghivott képviseldk: Kiszelné Mohos Katalin polgarmester, Szemesy Barbara
alpolgarmester, dr. Fegyveres-Fiskal Gabor alpolgarmester, Banoczi Margit képvisel6,
Fodor Attila képviseld, Gerely Gabor képviseld, Honti Zoltan képviseld, dr. Klein Katalin
képvisel6, Dr. Szabd Andras Lajos képviseld, Tegzes Endre képviseld

Meghivottak: dr. Szelenczy Gabriella Budakeszi Jarasi Hivatal, Dr. Klein Ferenc
Német Nemzetiségi Onkormanyzat elndke. Oktatasi, kulturalis, sport, turisztikai és
kérnyezetvédelmi bizottsagi tagjai: Kropké Péter, Gerloczyné Furulyas Katalin.
Penzlgyi és telepllésfejlesztési Bizottsag tagjai: Horvathné Holéczy Katalin, Erdélyi
Zoltan. Ugyrendi, 6sszeférhetetlenségi, jogi és kiilsé kapcsolatok bizottsag tagjai: dr.
Lovas Andras, dr. Bordk Gyorgy. Egészségligyi és szocidlis bizottsag tagjai: Pintér
Tunde, Karczewicz Agnes. Didszeghy Tiinde Oregiskola Kéz6sségi Haz és Konyvtar
vezetd, Fehér Imre Nagykovacsi Altalanos Iskola igazgatd, Szabé Orsolya Kispatak
Ovoda vezetd, Kantor Agnes NATU Kit. tigyvezetd, Moczar Agnes Lenvirag Bolcsdde
és Védondi Szolgalat intézményvezeté, Pintér Lajos Budakeszi Rend6rors
parancsnoka

Meghivottak a hivatalbol: Papp Istvan jegyz6, dr. Halmosi-Rokaj Odett aljegyz6,
Gyorgyi Zoltan féépitész, Perlaki Zoltan osztalyvezeté, dr. Visnyay Noémi
osztalyvezetd, Grégerné Papp lldikd osztalyvezetd, tovabba valamennyi hivatali
kéztisztviseld

Megijelent képviseldk: Kiszelné Mohos Katalin polgarmester, Szemesy Barbara
alpolgarmester, Banoczi Margit képviseld, dr. Szab6 Andras képvisel6 /késett/, Gerely
Gabor /késett/ képviseld, Honti Zoltan képviseld, dr. Klein Katalin képviseld, Tegzes
Endre képviseld

Megjelentek a hivatalbdl: Papp Istvan jegyzd, dr. Halmosi-Rokaj Odett aljegyz6,
Gyorgyi Zoltan foépitész, Perlaki Zoltan osztalyvezetd, Grégerné Papp lldiké
osztalyvezetd, dr. Visnyay Noémi osztalyvezetd tovabba a hivatal kéztisztviseli

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Nagy tisztelettel és szeretettel k6széntok
mindenkit a k6zmeghallgatasunkon. Készdntdm képviselétarsaimat, a polgarmesteri
hivatal dolgozéit és kdszéntdém a lakosokat. Ez tulajdonképpen egy Képviselé-testuleti
ulés. Megallapitom, hogy a testulet 6 fével hatarozatképes. Gerely Gabor jelezte, hogy
késve érkezik munkahelyi elfoglaltsaga miatt, illetve dr. Szabd Andras és Fodor Attila
is lehet, hogy megérkezik még. Elészér szavazasra teszem fel a mai tilés napirendjét
a meghivéban foglaltak szerint.
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Megallapitom, hogy Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képvisel6-
testiilete jelen Iév6 6 tagja 6 igen, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

NAGYKOVACSI NAGYKOZSEG ONKORMANYZAT
KEPVISELO-TESTULETENEK
93/2017. (VI. 22.) HATAROZATA

Targy: A 2017. junius 22-én megtartott k6zmeghallgatas napirendje
Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képviselé-testiilete Ggy doént, hogy 2017.

junius 22-i kdzmeghallgatasan a kdvetkez6 napirendi pontokat targyalja.

1. Tajékoztaté Nagykovacsi Nagykozség 2016. évi zarszamadasarol és
2017. évi koltségvetésérdl, a folyamatban 1évé beruhazasokrol,
valamint a Képvisel6-testiilet tevékenységérol

2. Tajékoztato a Telepiilésképi rendelet el6készitésének
meginditasarol

3. Egyebek

Hatarid6: azonnal
Feleldés: Polgarmester

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: K6szondm. Miel6tt megkezdijik a napirendek
targyalasat, atadom a sz6t moderatorunknak, Torok Juditnak, hogy ismertesse a mai
kézmeghallgatas menetét.

Jambrikné Torok Judit _moderator: Udvézlok mindenkit, én leszek a mai
kézmeghallgatas moderatora. Ebbeni tisztségemben szeretném néhany széban a
kézmeghallgatas keretrendszerét elmondani. A mai napra 4 6ra all rendelkezésre,
lehet, hogy egy 15 perces szlnettel béviteni fogjuk ezt, amit a kérdésfeltevések elé
tervezink. Most pedig elmondanam a keretrendszert, ahogy a kérdéseket fel lehet
majd tenni. A kérdések elmondasara maximum 3 perc all rendelkezésre, mindenki a
mikrofonhoz kifaradva tudja a kérdését feltenni. Szeretnék kérni mindenkit, hogy
kdzérdekl kérdések legyenek. A maganjellegi kérdések feltevésére is van mod, de
annak a megvalaszolasa nem ennek a forumnak a helye, erre irasban, 15 napon belill
fognak valaszt kapni. Mindenképpen szeretném kérni 6ndket, hogy olyan jelleggel
probaljak a kérdéseket feltenni, mely nyomdafestéket tiir, €s mindannyiunk szamara
elfogadhato legyen a kommunikacio. Abban az esetben, ha ez akadozna, akkor fogok
sz06lni, és fogom segiteni a tovabbi kommunikaciot. A kézmeghallgatas nyilvanos, kép
és hangfelvétel készil rola, ezért a kérdés feltevéjének ezt figyelembe keli majd venni.
A szandéka jelzésével egyben hozzajarul ahhoz is, hogy kép és hangfelvétel késziiljén
rola. A kérdésre adott valaszra a kérdezének nincs lehetdsége a helyszinen reagalnia,
amennyiben a kérdezd nem elégedett, vagy nem ért egyet a valasszal, igy azt irasban
tudja jelezni, és 15 napon belll, ugyancsak irdsban kap majd valaszt. Mast most nem
kell mondanom, atadom a sz6t polgarmester asszonynak, hogy kezdje meg a
prezentaciot.
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1. Tajékoztaté Nagykovacsi Nagykdzség 2016. évi zarszamadasarol és
2017. évi koltségvetésérdl, a folyamatban lévé beruhazasokrol,
valamint a Képvisel6-testiilet tevékenységérol

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester:
Prezentacié a mellékelt PowerPoint bemutaté szerint.

A prezentacio alatt megérkezett Gerely Gabor képvisel6 és dr. Szabé Andras
kepviseld.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Most pedig atadom a sz6t féépitész Urnak,
hogy a 2. napirendi pontban ismertesse a Telepllésképi rendelet el6készitésének
meginditasardl szbl6 tudnivaldkat

2. Tajékoztatd a Telepiilésképi rendelet el6készitésének meginditasarol

Gyorqyi Zoltan féépitész: Tisztelettel koszontém a jelenlévéket. Mint az sokak altal
bizonyara ismert, folyamatban van, és ugy gondolom, hogy nagyon operativan és
sikeresen térténik a Teleplilésképi Arculati Kézikbnyv megalkotasa. Mediacidkon
keresztil, a lakosok aktiv bevonasaval készil. Az utolsé fazis el6tt vagyunk,
ugyanakkor, ha elkészill a TAK, és ezt a Képviselb-testiilet egy hatarozatban fogadija
el, ennek kévetkezményeképpen a Helyi Epitési Szabalyzatban lévé — egyszer(ien
fogalmazva - ,milyen és hogyan” szabalyokat ki kell emelni, és kilén, egy
teleplulésképi rendeletben kell megfogalmazni. A Telepulésképi rendelet
megalkotasanak folyamata ugyanugy teljes tarsadalmasitas mentén térténik, mint a
TAK. Ennek pontos leirasa megtalalhaté a honlapunkon, illetve a hirdetétablakon.
Varjuk a partnerségi rendeletiinknek megfeleléen a lakosok és szervezetek
jelentkezését, akik részt szeretnének venni ebben a folyamatban. Természetesen
olyan személyeknek, vagy szervezeteknek, akik korabban a partnerségi
jelentkezésiiket altalanosan teriiletfejlesztés témaban adtak be, azoknak nem
szukséges, de akik csak a TAK-ra jelentkeztek, kérjik, hogy ismételten jelentkezzenek
be. Azt még talan fontos elmondani, hogy a Teleplilésképi rendeletbe beépitésre
kerlilnek a telepiiléskép véleményezési és bejelentési, jelenlegi rendeleteink, ebben
kerlinek szabalyozasra a reklamokra vonatkozd elGirasok, illetve bizonyos
konzultacidk, és szankcionalas lehetésége is. Még egy fontos tajékoztatast szeretnék
adni. A TAK negyedik mediaciés alkalma jalius 20-an, ugyanebben a 17 oras
idépontban, ugyanebben a teremben lesz.

Jambrikné Térok Judit moderator: Készondm szépen a beszamolokat. Most kerdl
sor a 3. Egyebek napirendi pont keretében az irasban feltett kérdések és valaszok
ismertetésére.

3. Egyebek — irasban feltett kérdések és valaszok

Jambrikné Toérok Judit moderator: A kérdéseket én fogom olvasni, a valaszokat
Grégerné Papp lldiké fogja ismertetni.

Teveli Mihalyné kérdései (Nagykovacsi, Bajcsy Zs. u. 24.)
,Az elmult eqy hénapban problémak adddtak a szelektiv hulladék elszallitasaval.
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Jelenleg a papir hulladék t6bb mint egy hete all az utcakon. A tegnapi naptél mar a
mdanyag hulladékkal egyiitt.

Kérem, adjon tajékoztatast az alabbiakrdl - ne kifejezetten nekem, hanem a falu
lakossaganak, mivel kil6nb6z6 aggodalmak és mendemondak hallhaték és
olvashatdék.”

Kérdés__:
1. ,Az Onkorményzat illetékesei ismerik-e a problémat?”

Valasz:
A Polgarmesteri Hivatal munkatarsai és polgarmester asszony helyi lakosként is
szembesllt a szelektiv hulladékszallitas elmult hetekben fennallé hianyossagaival.

Kérdés:
2. Felvették-e a kapcsolatot a hulladék kezel6 szolgaltatoval, tudjak-e, hogy a helyzet
oka gazdasagi, technikai, vagy milyen jellegii.”

Valasz:

A kézszolgaltaté Z6ld Bicske Nonprofit Kft.-vel munkatarsaink rendszeres kapcsolatot
tartanak fenn, valamint polgarmester asszony is kdézvetlen kapcsolatban van az
ugyvezetd igazgaté arral, kulénésen jelen helyzetben, amikor is a szelektiv
hulladékszallitas intenzitdsa eltér az év elején kiadott Hulladéknaptarban
meghatarozottaktél. Teszar Tamas Ugyvezetd korabbi tajékoztatasa szerint, a
problemakat atmeneti gépjarmii meghibasodasok és munkaerd szervezési problémak
okozzak.

Kérdés:
3. ,A jovbben varhato-e hasonlé probléma, ez egy egyedi eset, vagy rendszer szint(i
probléma?”

Valasz:

A polgarmester asszony személyes egyeztetést folytatott a Zéld Bicske Nonprofit Kft.
tulajdonosat képviselé Palffy Karollyal, Bicske Varos polgarmesterével, aki a jelen
problémat egyedinek mindsitette.

Kérdés:

4. ,A Polgarmesteri Hivatal illetékesei milyen szerzédést kététtek a szolgaltatoval, az
tételesen tartalmazza-e a szelektiv hulladék rendszeres elszaéllitasat? A Polgarmesteri
Hivatalnak milyen tervei vannak a probléma esetleges megismétiédése ellen vagy
elkertilése érdekében?”

Valasz:

A szallitasi gondoktdl és az ismertetett intézkedésektdl fuggetlenil a 10 éves
idétartamra létrejott szerzédést az Onkormanyzat kénytelen lesz felbontani. Ennek
oka, hogy a Nemzeti Hulladékgazdalkodasi Koordinald és Vagyonkezelé Zrt.
tajékoztatta Onkormanyzatunkat, hogy a teleptilésiinkén hulladékgazdalkodasi
kozszolgaltatasi tevékenységet végzé Zold Bicske Nonprofit Kft. megfeleléségi
véleményét visszavontak.

A hulladekrol sz6ld 2012. évi CLXXXV. torvény 34.§ (3) bekezdése szerint a telepilési
6nkormanyzat hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatasi szerzédést csak megfeleléségi
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veleménnyel rendelkezd kdzszolgaltatéval kéthet. A Ht. 2017. junius 23. napjatol,
vagyis holnaptdl hatalyos moédositasa értelmében a telepiilési 6nkormanyzat
legfeliebb hat hénapos felmondasi hataridével felmondja a hulladékgazdalkodasi
kézszolgaltatasi szerzédést, ha a Koordindlé szerv a megfeleléségi véleményt
visszavonta. A felmondasi idé alatt a koézszolgaltatd a hulladékgazdalkodasi
kézszolgaltatast valtozatlanul ellatja.

A fentiek alapjan, a hulladékgazdalkodasi koézszolgaltatas ellatasbiztonsaga
érdekében Kiszelné Mohos Katalin Polgarmester Asszony a Z6ld Bicske Nonprofit Kft.-
vel hatalyos kézszolgaltatasi szerzédés felmondasara tett eléterjesztést a Képvisels-
testilet heétféi rendkivili Ulésére, kérve a felhatalmazast az Uj kozszolgaltatasi
szerzb6dés megkoétésere iranyuld kézbeszerzési eljaras lefolytatasara. A felmondasi
id6 alatt a Z6ld Bicske Nonprofit Kft.-nek szolgaltatasi kotelezettsége all fenn.

Mocz6 Ferenc kérdései (Nagykovacsi, Boglya u. 28.)
A kb6zmeghallgatason szeretnék tajékoztatast kapni:”

Kérdés:
1. ,a lassan 10.000-re emelkedé lakosu, hangulatos falunk féutcajanak eddig elmaradt
rendezéserol”

Valasz:

Telepiléstink féutcajanak allapota sajnos valoban kritikus, killéndsen a parkolas, a
legvezetékes kézmiihalézatok, a vizelvezetés, illetve a zdldfellletek tekintetében. A
szukséges beavatkozasok elvégzését arnyalja az ut jogi statusa, hiszen a teljes
ingatlan, keritéstdl-keritésig, és teljes hosszban a fétérig allami tulajdonl orszagos
kozut, a 11104 jelt bekstout. Az Gt és a nyilt vizelvezetés kezelbje — az un. Uttdrvény,
1988 évi |. tv. alapjan — a Magyar Kozat Nonprofit Zrt, de az arkok tekintetében
kénytelenek vagyunk alkalmanként a NATU tevékenységét is igénybe venni. Az arok
széle és a keritések kozotti teriilet fenntartdsa a lakossagra, a jardak létesitése,
felujitasa az 6nkormanyzatra harul.

A végleges — eurdpai szinvonall — kiépités érdekében 2011-ben nagy siker( hallgatéi
Otletpalyazatot bonyolitottunk le, ezt kévetéen pedig a Corvinus egyetem oktatédi — a
Tisza Istvan tér tervez6i — elkészitették a f6 utca részletes koztérépitészeti
tanulmanytervét, a felszini vizelvezetés megoldasaval. Az 6nkormanyzat pedig
megcsinaltatta a légvezetékes elektromos hal6zat kivaltasanak tervét is. Az elékészitd
dokumentaciok, kéltségbecslések tehat rendelkezésre alinak, a beruhazas kézel br. 1
milliard forintos fedezetét ugyanakkor 6nkormanyzatunk nem tudja biztositani, és erre
itt, a kbzponti régiéban EU-s palyazati forrasok sincsenek.

Kérdés:
2. ,a fitési idbszak kiemelked6 levegb-szennyezésének visszaszoritasara vonatkozo
elképzelésrél”

Valasz:

Nagykovacsi Nagykozség Onkormanyzata részt vesz a Féldmiivelésiigyi Minisztérium
altal a levegé tisztasagaert inditott ,Flts okosan!” elnevezés(i komplex felvilagosito
kampanyban.

A téli fltési idészakban a levegd minéségének ellentérzésére mérések torténtek 2016.
januarban a Leveg6 Munkacsoport altal kivitelezve, 11 helyszinen 3 alkalommal. A
fitési szezon bealltat megel6zdéen, tavaly novemberben sor keriilt a lakossag
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tajekoztatasara a Tajoldban a ,Mivel futstiink?”, ,Mivel NE flitsink?”, ,Hogyan fltstunk?”
kérdéskoroket illetéen.

2017. januarjaban a levegémindség-méréseket az Orszagos Meteorolégiai Szolgalat
Eghajlati és Levegdkornyezeti FOosztaly altal kivitelezte. A mérések eredményérél a
lakossag mind az dénkormanyzat honlapjan, mind a Tajoléban tajékoztatva lett, a
vizsgalati jegyz6konyv szabad betekintés(.

A mérés soran, a kampany keretén belul V. Németh Zsolt kérnyezetugyért,
agrarfejlesztésért és hungarikumokért felelés allamtitkar Nagykovacsiban tartotta
sajtotajekoztatdjat, amely soran kilon felhivta a figyelmet a tobbségében lakossagi
flitésbdl szarmazé kisméretli szallopor szennyezésre, annak mértékére és
veszeélyeire, a lakossagi hulladékégetés tilalmara és karos hatasaira, valamint
ismertette a helyes f(itési modot.

Onkormanyzatunk egyittmikédik a Herman Otté Intézettel is, az Osszefogas Napja
keretén bellll az intézet munkatarsai beszélgettek a megjelentekkel az egyes szilard
tizel6anyagok mindségérdl, azok hasznalatanak veszélyeirl és karos koérnyezeti,
valamint egészségugyi hatasairol, illetve a helyes tuzeléstechnikakrol.

A tiltott, vagy rossz minéségl tlzeldéanyag hasznalatat mellézend6, Nagykovacsi
Nagykézség Onkormanyzata Képvisel6-testilletének a szocialis raszorultsagtol fuggd
pénzbeli és természetbeni ellatasok szabalyozasardl szélo 7/2016. (IV. 4.)
6nkormanyzati rendelete alapjan telepilésiinkén az idészakosan vagy tartésan
létfenntartasi gonddal kiizdé személyeknek lehetésége van természetben nyujtott
rendkivuli telepulési tamogatasként j6 minéségu tlzifa igénylésére, ezzel a lakosok
egy resze (~40 f6) él is. A tlzifa tamogatas megallapitasa iranti kérelem
formanyomtatvanya igényelhetd az Ugyfélszolgalaton, illetve letdlthetd az
dnkormanyzat honlapjarol.

A hulladék nem megfelelé berendezésben térténé égetése nem csak a levegd
védelmérdl szo6l6 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet alapjan tilos. Nagykovacsi
Nagykozség Onkormanyzata Képviseld-testilletének a kornyezetvédelemrdl szold
3/2002. (ll. 14.) 6nkormanyzati rendelete alapjan az egyedi flitéssel rendelkezd
lakbhazakban a megfeleléen karbantartott tiizeldberendezésekben csak az arra a
berendezésre engedélyezett tlizeldanyagot szabad égetni. A flitdberendezésen
egészseégre karos égésterméket kibocsatd anyagot égetni tilos. Amennyiben
természetes vagy jogi személy meégis igy tesz, az Nagykovacsi Nagykdzség
Onkormanyzat Képvisel6-testiletének a kozosségi egyiittélés alapvetd szabalyairdl és
azok megsértésének jogkdvetkezményeirdl szél6 7/2017. (IV. 28.) 6nkormanyzati
rendelete alapjan idén majus 1-t6l a kbzosségi egylttélés alapvetd szabalyait sértd
magatartast tanusit, €s a rendeletben szabalyozott médon birsaggal sujthato.

Az ,Otthon Melege Program - Fltési rendszer korszer(isitésének tamogatasa
alprogram” révén a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium a lakossag részére
energiahatékonysag noévelését, a meglévd lakoingatlanokban lévé lakasok szén-
dioxid-kibocsatas csokkentését eredményezd, flitéskorszerisitésre iranyuld,
kéltséghatékony beruhazasok tamogatasara vonatkozo palyazati kiirast tett kzzé,
amelynek keretében lehetéség van a korszerttlen tlizeléberendezések cseréjére.
Nagykovacsi Nagykozség Onkormanyzata a lakossag tajékoztatasat és
szemléletformalasat, a levegbé minéségének figyelemmel kovetését, a tlizifa tamogatas
lehetdségét a jovdben is fenn kivanja tartani (((a kozosségi egyuttélés alapvetd
szabalyait sértd magatartast tanusit6 személyekkel szemben pedig élni kivan a
jogkdvetkezmények alkalmazasaval))).

Asboth Beatrix kérdései (Nagykovacsi, Arany Janos utca 24.)



Ugyiratszam: 15/8/2017 - F — 4

,A kbzmeghallgatas lehet6ségével élve a kévetkezb kérdésre szeretnék valaszt kapni:”

Kérdés:

1. ,Oncket zavarja-e, hogy a Kossuth Lajos utca szinte Uszik a szemétben, az
autobeallok alatti atfolydk a legtébb helyen eltomédtek, sét, valahol betemették 6ket,
igy az arkok képtelenek ellatni funkcidjukat, vagyis a csapadék elvezetését, tehat
zavarja-e ez Onoéket? Ha igen, mit tesznek ellene?

A Kossuth Lajos utca, mint telepiilésiink féutcaja, szerény véleményem szerint
rettenetes képet fest telepiilésiinkrél. Igaz, hogy az itt laké emberek és az itt dolgozé
munkasok dobéljak el a szemetet, de kérem a falu vezetését nem mutogasson ujjal a
lakokra, hogy az 6 hibajuk a kosz és rendetlenség.

Nem kell nyugati orszagba menni, Magyarorszagon is szamos olyan telepiilésen
Jjartam mar, ahol rend és lisztasag van, mert van egy felelése a feladatnak. A
tapasztalat az, hogy ahol rend van, oft egy idé utdn az emberek is elkezdik a
szemelesbe dobni a szemetet, nem az utcara.”

Valasz:

Természetesen zavard, ha a telepilllés barmelyik utcaja szemetes, illetve ha a
csapadékviz elvezetését szolgal6é arkok nem toltik be eredeti funkcidjukat.
Nagykovacsi terliletén a Nagykovacsi Telepulésiizemeltetési Nonprofit Kft. (NATU)
latjia el a telepuléstizemeltetési feladatokat. Feladatkoriikbe tartozik a kézteriletek
kéztisztasagi feladatainak ellatasa, zoéidfelllet kezelése, az utcai beton rézsik, arkok
nagy csapadék utani ellenérzése, sziukség szerint tisztitasa, hordalék mentesitése,
valamint az dnkormanyzati intézmények elétti és melletti jardaszakasz tisztantartasa.
Az odnkormanyzattal kotott feladat-ellatasi szerzédés pontosan meghatarozza a
Kossuth Lajos utcaban ellatandé feladataik korét, melybe beletartozik az aroktisztitas,
a buszmegallok ellenbrzése és takaritasa, a szeméttarolok uritése és kérnyezetének
rendben tartasa, valamint az ©onkormanyzat megrendelésére az illegalisan a
kdzteriileten elhelyezett szemét elszallitasa is.

A telepilés koztisztasaganak megbrzése a lakossaggal egyitt kézds ugylnk, a
tisztasag fenntartdsa és megdrzése érdekében mindenki koteles hatékonyan
kdézrem(ikodni, és tartozkodni minden olyan tevékenységtél, magatartastél, mellyel a
telepulési kdrnyezetet szennyezné, fertézné.

Koztisztasagi szabalysértést kovet el az a személy, aki kdzterllleten, a kdzforgalom
céljait szolgal6 épiiletben, vagy kozforgalmu kézlekedési eszkdzon szemetel, ezeket
beszennyezi, az, akinek a felugyelete alatt 1évé allat altal kozterilleten okozott
szennyezes megszintetésérdl nem gondoskodik, valamint aki telepuilési hulladékot a
kdzteruleten engedély nélkil lerak, elhelyez, vagy nem a kijel6lt lerakohelyen rak le
vagy helyez el. Szabalysértési Ugyekben helyszinen a kdzterilet-feliigyeld, valamint a
rendérség jarhat el, szabalysértési Ugyekben a Pest Megyei Kormanyhivatal
Budakeszi Jarasi Hivatal rendelkezik hataskorrel.

Kérdés:

2. ,A temaval kapcsolatos masodik kérdésem: van-e a telepiilésnek tisztasagi”
felelése? Van-e utcaseprénk? En csupén egy fiatalembert szoktam latni a Tiszta Istvan
teret sepregetni, de lassuk be, hogy ez énmagaban édes kevés. Ha nincs felel6se a
tisztasagnak, ha nincs utcaseprénk, akkor miért is nincs? Telepiilésmarketingesiink
van, ra, ha jol értem, van pénz. A tisztasag megteremtésére miért nem forditanak?
Az arkok kitisztitasa, a betémdtt atfolyok kitisztitasa kinek a feladata? A felszini
vizelvezetést mikor oldjak meg?
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Ezen kérdéseket mar t6bbszér feltettem, bizom benne, hogy idén elfogadhaté és
pozitiv valaszt kapok.”

Valasz:

A telepllés koztisztasagi felelése a NATU, 6 f6 kézterileti dolgozojaval latjia el a
kozterlleteken a koztisztasagi feladatokat. Az Onkormanyzat kéltségvetése jelentés -
6.063.600 Ft/hé 6sszeget biztosit a teleplléstizemeltetési és az iskolai étkeztetési
feladatok ellatasahoz.

Nagykovacsi azon szerencsés telepulések kozé tartozik, melyre nem jellemzé a
munkanélkiliség, az itt élék tobbsége szocidlisan j6 kérilmények kozétt él. A
koztisztasagi feladat ellatasara sajnos nagyon nehéz jelentkezét talalni, illetve a
meglévdé munkaerét megtartani. Ezekre a feladatokra évek 6ta nincsen kézmunkas,
mivel a munkaugyi kézpont nem tud kikézvetiteni munkavallalét.

Az arkok tisztan és rendben tartdsa nem kizardlag a NATU feladata, Nagykovacsi
Nagykozség Onkormanyzata Képviselé-testiletének kornyezetvédelemrdl sz6lo
3/2002. (ll. 14.) 6nkormanyzati rendelete 12. §-a szerint az ingatlanok tulajdonosai
(haszonélvezbi) kotelesek gondoskodni az ingatlanuk, és az ingatlanuk el6tti
kozterlleten lévd jardaszakasz, a jardaszakasz melletti nyilt arok és ennek miitargyai
tisztantartasarél, a csapadékviz lefolyasat akadalyozé anyagok és mas hulladékok
eltavolitasardl, tovabba a jarda és a kocsiut kozotti kiépitett, vagy kiépitetlen teriilet
gyom-mentesitésérdl.

Nagykovacsi Nagykdzség terlletén végzett hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatasrol,
valamint a kozteruletek tisztantartasarol szo6l6 7/2014. (V1. 26.) 6nkormanyzati rendelet
35. § (1) bekezdése szerint ,Nem szabad a kozterlleteket beszennyezni, a
kézterlileteken barminemi szemetet, vagy elhasznalt targyat (pl. haztartasi hulladékot,
papirt, gyimaolcshéjat stb.) elhelyezni, elszoérni, eldobni.”

A keépviselé-testillet a rendeletek betartatdsa érdekében elfogadta a kozésségi
egyuttélés alapvetd szabalyair6l és azok megsértésének jogkdvetkezményeirél szold
7/2017. (IV. 28.) onkormanyzati rendeletét, mely buntetni rendeli a kdzosségi
egyuttelest sértd magatartasokat, tobbek kozott a szemetelést, valamint az
aroktisztitas elhanyagolasat is.

Amennyiben a kdzterulet-felugyel6 k6zosségi egyuttélés szabalyait sérté magatartast
észlel, a szabalyszeg6t helyszini birsaggal sujthatja. Abban az esetben, ha erre
nincsen mod, akkor a bejelentés alapjan kézigazgatasi hatdsagi eljaras keretében
kézigazgatasi birsag keril kiszabasra.

Felszini vizelvezetés a kitisztitott, jol atjarhatd arokrendszerrel biztosithatd,
amennyiben a NATU és a lakossag is elvégzi a ra esd feladatokat, akkor a
csapadékviz elvezetése a telepllés nagy részében megoldott. A tervezett
utépitéseknél a vizelvezetés megoldasa is figyelembe vételre kerl.

Bényi Andras észrevételei (Nagykovacsi, Greszl F. u. 25.)

Eszrevételek:

LA 2017. junius 22. napra meghirdeteft k6zmeghallgatas — lakossag altal benyuijtott
helyi kbzligyeket érinté kérdések és javaslatok napirendjére térténé felvételét kérem
az alabbi észrevételemet és javaslatomat.

Bizonyara mar sokadszor meril fel és nem hozott megoldast a telepiilésiink
kozlekedési rendjét egyre sulyosabb mértékben érinté gépjarmiivek lakott teriileten
térténd sebesség korlatozasa.
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Teleplilésiink f6 és mellék utcaiban, de tulnyoméan a mellékutcakban olyan mértékben
felgyorsult a gépkocsi forgalom, hogy az felvelti az djra szabalyozas, kézgondolkodas
valtas, de mindenképpen a kiemelt teendé igényét.

Amik a tények:

az utcak, koézteriiletek kell6 mértékben felszereltek a kézlekedés szabalyozd
tablakkal, feliratokkal

a mellékutcak nem rendelkeznek gyalogos kézlekedést biztositd, gyalogos,
gyermek és kisallat védelmet biztositoé jardaval, azok éppen, hogy a kétiranyu
forgalmat lehetévé teszik,

a gyalogos kdzlekedés és életvitel sok eleme a kézuton torténik, a haz elbtti
tertilet gondozasatol a sétalas, tarazas, kerékparozas, szabadidbs jatékok és
sportokig,

a gépkocsiforgalom szinte az ingatlanjaink kertjeiben térténik

a megszaporodott épitkezések és teleplilés fejlesztés miatt a kis, kbzepes és
nagy teljesitménydi tehergépkocsik forgalma jelent6sen megndtt

az épitkezések ideiglenes gépjarmii hasznaléi — de a helyi nagy épitési
vallalkozasok nehéz gépjarmiii is egyre jobban / Matyus, Jéger, kertészek,
csomagszalliték, valamint sok tulajdonos az ideiglenes itt tartozkodas miatt is
nem veszik figyelembe a sebesség korlatozasi jeloléseket — hatalmas 15-20
tonnas tehergépkocsik is 50-60 km/h-val szaguldoznak a kis utcakban

a megengedett 30 km/h sebességet csak kis aranyban tartjak be a személy- és
tehergépkocsik

gyakori a 80-90 km/h athajtas, tehergépkocsiknal a 60-70 km/h

a teleptilés igen médosnak mondhaté tébbségli lakosai a gyakran legfelsé
a jarda nélkili sziik utak igazabd6l csak az adoft ingatlan megkézelitésének
koézteriilete és utvonala és behajtasi lehetésége és nem gépjarmi forgalmi
uthalozat!

kiilénéds tekintettel, hogy ezek az utcak nem vezetnek mas telepiilésre csak az adott

,,,,,

a szobanforgd mellékutcak jelenleg gyakorlatilag olyanok, mint az ingatlanok
gépkocsi behajtoéi vagy udvarai, ahol biztosan nem 60-100 km/h-val hajtanak be
a gépkocsi tulajdonosok

mint ismert, hogy a hasonlé kiemelt, szép — a nagyban kirandulast, pihenést,
tdilést, lakhatast biztosité telepliléseken Ausztriaban vagy Németorszagban
és végig Nyugat-Eurépaban elképzelhetetlen a sebesség tullépés — a lakossag
O6nszabalyozas szinte érezhetb és szégyen annak megszegése.

Megoldas:

a kézlekeddbk kézgondolkodasanak megvaltoztatasa az itt él6k énszabalyozo
szerepének kiemelése, felvallalasa

a tehergépkocsi behajtasi engedélyek, épitési engedélyek, lakcim bejelentések
kiadasanal irasbeli nyilatkozat, vagy figyelmeztetés éatadas a koézlekedés
maradéktalan betartaséara

a helyi lakossag informaciés rendszer / helyi lapok, internet, érias plakatok
kihelyezése / igénybe vétele a kbzlekedés szabalyainak, de féként a sebesség
korlatozas betartasara és ezt a kiemelt felhivast t6bbszér meg kell ismételni,
amig lathatéan nem javul a kbzlekedés helyzete

a sulyos szabalyszegések miatti szankciék nyilvanossa tétele az bnkormanyzati
honlapon vagy erre valé figyelmeztetés a felhivasokban, ami a kézmegitélés
miatt jelent6s visszatartd és szabalyozo intézkedés.

9



Ugyiratszam: 15/8/2017 - F — 4

Az eseli sebesség mérés és ,fekvérend6r’ elhelyezés nem eredményez tartés
megoldast — és a korlatozo épitmények rontjak is a telepiilés képet és megitélését.”

Valasz:

Eszrevételeit, javaslatait megkdszdnve tajékoztatjuk, hogy onkormanyzatunk 2007-
ben a Fémterv Zrt-vel elkészittette Nagykovacsi belteriileti Gthaldzatanak
forgalomtechnikai felllvizsgalatanak tanulmanytervét, amit 2012-ben feliilvizsgaltatott.
Ezekben feltarasra kerllt a meglévé, illetve szikséges (thalozati rendszer — gy(ijté és
lakbutak —, a helyi tdmegkozlekedés lehetséges kialakitasanak modozatai, és
meghatarozasra keriiltek a szikséges beavatkozasok. Lehatarolasra keriltek a
csOkkentet sebességli zonak, illetve a szikséges tablazasok. Ot év elteltével jelenleg
folyamatban van az ismételt felulvizsgalat ajanlatkérése. A képvisel6-testiilet tavaly
rendeletet alkotott a sulykorlatozas zo6nairdl, amit — a Kalvaria sétany tekintetében —
tavasszal tovabb szigoritott.

Sajnalatosan telepilésinkon - az 6falut kivéve — csak kevés utcaban van megfeleld
jarda, illetve gyalogos sav, igy a biztonsagos kézlekedés csak kézésen, a megfeleld
kozlekedési morallal és sebességvalasztassal biztosithaté. Jelenleg is vizsgaljuk a
Telepulésképi  Arculati  Kézikényv  lakossagi  foruman felvetett javaslat
kivitelezhet6ségét, miszerint az egész telepulésen 40 km/h maximalis sebesség lenne
eléirva. Ismeétiddéen kérjuk a budadrsi rendérkapitanysagot, hogy a
sebessegmeéréseket ne csak a fé utcan végezzék, hanem egyéb veszélyes utcakban
pl. a Pok utcaban is.

A behaijtasi engedélykérelmekkel parhuzamos tajékoztatasra vonatkozé elképzeléseit
tamogatjuk, kulénds tekintettel a sulykorlatozasokra. Sajnalatosan a ,kozlekedési
pellengér” alkalmazasanak nincsenek meg a jogi lehetéségei.

Csécs Gergely kérdése (Nagykovacsi, Széna u. 56.)

Kérdés:

»AZ elmult években szamos alkalommal tajékoztattak a lakossagot, hogy hol miként és
milyen klils6 megjelenéssel fog megéplilni az Gj bevasarlé udvar, azonban évek 6ta
mindig csak beszéliink rdla, majd elreplil egy év és még mindig semmi nem t6rténik.
Tisztaban vagyok a lakossagi egy részének ellenallasaval is, azonban azt nem értem
mi az oka, hogy az elmalt kb 1 évben hiaba probalok informéciét szerezni, sem a
Téjoloban sem az interneten nincs semmilyen hir, illetve korabban sem jeleztek
semmilyen varhato elkésziilési datumot, pedig az akkori tervek alapjan, tgy éreztem
idén mar akar el is készlilhet.

Erthetetlennek tartom, hogy bar tébbszér hatarozottan kijelentették, hogy megvannak
a tervek, a telek fliggetlen kézben van, de még tovabbra is eqy kapavagas nem tértént.
Gondolom az nyilvanvald, mi azok k6zé tartozunk akik mar nagyon varjak, hogy végre
Magyarorszag egy fejl6dé telepliiléséhez mélté modon lehessen bevéasarolni lehetéleg
ne a falun kiviil.

T6bb ismerésém tervezi / tervezte a Nagykovéacsiba kéltézést, de ezen alapvetd
infrastruktara hianya miaft még nem hozta meg a déntését vagy mas telepliilést
valasztott ahol nem egy par nm.-es CBA a bevasarlasi lehetéség. Pébalom 6ket én is
tajekoztatni, hogy mi varhaté, de sajnos fogalmam sincs mire szamitsunk.

Tisztelettel kérem, hogy tajékoztassanak rola, hogy lesz-e egyaltalan valaha ebbél a
projektbél vagy 6rékre egy kaszalt mezé lesz az ovi mellett, mi pedig mehetiink a
jelenlegi CBA-ba vagy a falun kiviilre autéval vasérolni. Természetesen az is
érdekelne, hogy a kapcsolodé beruhazasokra (6voda melletti teriileten) mikorra lehet
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szamitani, de a jatszotér melletti szabadidé park is a fancy tervek utan hasonléan eltiint
a stillyesztében.

Bar nagyon j6 a Tajoloban az iskolasok énekversenyérdl is olvasni, j6 lenne egy oldal
ami a teleplilés fejlesztéseir6l adna havonta egy tajékoztatast, hogy van-e elérelépés,
e€s mi mikorra varhatoé, mit terveznek az elkévetkezends években, esetleg mely
korabban bejelentett projektek keriiltek ki a tervezett megvaldsitasok kéziil. Ezek az
informaciok igazan mindenkit érintenek.

Varva valaszukat, készénettel”

Valasz:

A Vorosvar Invest Kft. tervezett beruhazasanak méreteit a Nagykovacsi
Onkormanyzataval folytatott érdemi és intenziv konzultacio eredményeként sikertlt az
eredeti elképzelésekhez képest mintegy 20 szazalékkal csékkenteni, tovabba elértik,
hogy a beruhdz6 a koézvetlen kornyezet zaj- és szennyezdanyag terhelését
minimalizalé, ugynevezett fenntarthaté gépészeti technolégiat alkalmazzon, igy a
kereskedelmi létesitmény léptéke és miikédése mar elfogadhaté a nagykovacsiak
talnyom¢ tébbsége szamara. Elértik azt is, hogy a beruhazé Vérosvar Invest Kft. tdbb
mint 50 milli6 forint értékl k6z6sségi fejlesztést valdsitson meg Nagykovacsiban.
Informacidink szerint a beruhazas atdolgozott tervei a kulénféle szakhatosagi
engedélyekre, illetve igy, joval szerényebb méretére tekintettel bizonyara nem
alaptalanul, az ugynevezett ,plaza-stop” térvény aléli felmentésre varnak.
Természetesen a beruhazasokkal kapcsolatos uj informaciokat tovabbra is megosztjuk
a nagykovacsiakkal.

Ivanyi Eszter kérdései (Nagykovacsi, Kolozsvar utca 24.)

Kérdés:

1. ,A csendrendelettel kapcsolatban lenne kérdésem. Tudoméasom szerint a faluban
hétkézben este 19 oratol reggel 7-ig, hétvégén szombat 16 6ratél hétfs reggel 7-ig, és
tinnepnapokon is csendrendelet van érvényben.

En azt latom, hogy hidba van a rendelet nincs semmi kévetkezménye annak, ha valaki
nem tartrja be pl.: flinyiras, épitkezés stb hétvégén, vagy este. A lakosok kérében ez
a téma éllandé feszliltség forrasa.

Azt szeretném kérdezni ha méar meghoztak a rendeletet, miért nem foglalkoznak annak
betartatasaval pl. elsé két alkalommal irasbeli figyelmeztetést adhatnanak, harmadik
alkalommal pénzbirsaggal sujtanak azt aki megszegi az elGirast. Miért nem vallalja fel
az Onkormanyzat a sajat rendeletét, azt amit eléirt és tesz érte valamit, hogy
megsziinjon a lakosok kézti allando viszaly. ? Hova, kihez lehet fordulni hogy a rendelet
valamit érjen?”

Valasz:

Nagykovacsi Nagykdzség Onkormanyzata Képvisel6-testiletének
kornyezetvédelemrél szélé 3/2002. (Il 14.) o©nkormanyzati rendelete zaj és
rezgesvédelemmel foglalkozo fejezete 15. § (1) bekezdése szerint a kozség
belteriletén belil tilos hétkdznap 19.00-7.00 6raig, szombaton 16.00 ératdl hétfé 7.00
oraig:

- akar emberi hanggal, akar hangszerrel, vagy mas technikai és egyéb eszkdzzel
térténd, a kdznyugalmat és kdzcsendet sérté zaj okozasa,

- erbs zajjal jar6 ipari, kisipari tevékenység,

- zajt kelté munkak (flinyir6-gép, kapalogép, betonkeverd, flirészgép stb.) végzése.
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A képviseld-testulet az dnkormanyzati rendeletek betartatasa érdekében elfogadta a
kézbsségi  egyittélés alapveté szabdlyair6l és azok  megsértésének
jogkdvetkezmeényeirdl sz616 7/2017. (IV. 28.) 6nkormanyzati rendeletét, mely blntetni
rendeli a k6zdsségi egyuttélést sérté magatartasokat, igy a csendtilalmat megszegdket
is.

A kozosségi egyutteles megsértésével kapcsolatosan a hivatalban barki bejelentést
tehet, helyszini birsag kiszabasara a kozterilet-felligyel6, kozigazgatasi eljaras soran
kézigazgatasi birsag kiszabasara a jegyz6 jogosult.

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrél és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrél sz6l6 2012. évi ll. térvény 195. §-a szerint csendhaboritast kovet el az a
szemely, aki lakott terileten, az ott levd épiletben, vagy az ahhoz tartozé telken,
indokolatlanul zajt okoz, amely alkalmas arra, hogy masok nyugalmat, illetve a
természeti vagy a védett természeti értéket zavarja. A csendhaboritas elkdvetdjével
szemben a kézteriilet-felligyeld, valamint a rendérség jarhat el és szabhat ki helyszini
birsagot. A hétvégi zajos tevékenység miatt bejelentés teheté a rendérségen, a
szolgalatban 1évd rendértél azonnali segitség kérhetd.

Kérdés:

2. ,A csendrendelet a kastélyra miért nem vonatkozik.? Eltekintve a varazskastély és
crosscovacsi rendezvényektdl itt létrehoztak egy szabalyos bulinegyedet. Nem elég,
hogy az épitkezés masfél éve tart, szamtalanszor vasarnap is folyik az épitkezés, a
teriilet kibérelheté nem csak cserkész rendezvények szamara. A bérlbk és a
cserkészek ugy érzik, hogy barmikor barmit megtehetnek és meg is teszik. A kérnyék
lakoinak életét teljesen megkeseritik az éjszakai és a hajnali hangoskodasok. Nem egy
ket embert kell elképzelni akik ilyenkor itt eresztik el magukat, hanem 10-20-30 embert,
vagy meg tébbet. Hiaba kérjiik 6ket a csendesebb ittlétre, azt a valaszt adjak, hogy
fizettek a helyért. Olyan mértékl gépjarmiiforgalmat generalnak a sziik zsakutca
Kolozsvar utcaban ami teljesen ellehetetleniti a lakosok életét, parkolasi lehet6ségét
és allandoé konfliktusokat okoz. Hova lehet ilyenkor fordulni, nincs senki és semmi
szervezet aki azzal foglalkozik, hogy biztositsa a korabbi megszokott nyugalmat.”

Valasz:

Természetesen az dnkormanyzati rendeletek betartasa Nagykovacsi kézigazgatasi
tertletén belul mindenkire egyarant vonatkozik. A koztsségi egyiittélés szabalyait
megsertbkkel szemben az elsd valaszban leirtak szerint lehet eljarni. Kozterileti
parkolas probléma, kézlekedési szabalysértés esetén a kozterilet-felligyel6, valamint
a rendbrség értesitése és intézkedése jelenthet megoldast.

Késa Eméke kérdései (Nagykovacsi, Petéfi u. 12.) )
,Ezuton szeretném kérdéseimet feltenni a 2017. Junius 22-én tartandé 2017. Evi
Kézmeghallgatasra.

Kérdés:

1. Tervezett “Uj falukbzpont” beruhézéssal kapcsolatosan: Készitett-e az
Onkormanyzat hosszu tava koltségvetési elemzést arra vonatkozéan, hogy
felszamolva a jelenlegi polgarmesteri hivatali épiiletet és rendelbintézetet és ezt
kovetben 0Orok érvénylien kibérelve egy vallalkozé altal épitett lizlet -és
irodakdzpontban a sziikséges hivatali és rendelbintézeti helyiségeket milyen kétott, fix
terheket ro a telepllés kéz6s kéltségvetésére hosszi tavon és mibél fogja annak
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forrésat biztositani, milyen egyéb teriiletekrél fog ez a kéltség forrasokat elvonni
hosszu (6rék) tavon? Ha készlilt ilyen elemzés nyilvanos-e és hol lehet megtekinteni?”

Valasz:

Az Onkormanyzat a rendeléintézet uj falukdzpontba valo atksltéztetését nem tervezi,
tehat csak a polgarmesteri hivatal tervezett atkoltézésérél tudunk beszélni.

Miszaki szakvélemény szerint a hivatal jelenlegi allapotaban gazdasagosan nem
feldjithatd, egyes részei dohosak, s6t veszélyesek. A hivatal hosszu tavon
munkavégzésre alkalmatlan, ezért keresett az dnkormanyzat megoldast egy Uj,
korszer( hivatal létrehozasara.

Az Onkormanyzat gazdasagi irodaja készitett egy husz éves id6tartamra sz6lo
kitekintést, amelyben megvizsgalta az alabbi lehetdségeket:

- hosszu tavu (20 éves) bérlés;

- révid tavu (2-5) éves bérlés, majd hitelbdl térténd kivasarlas;

- sajat beruhazas hitelbdl.

A kérdez0 altal emlitett ,,6rék érvényen térténd bérlet” soha nem meriilt fel.

A lehetdsegek kézul pénziigyi szempontbél a legkedvezbbbnek a 20 éves bérlet
bizonyult, azonban ennek hatranya, hogy az &nkormanyzatnak csak ekkor jut
tulajdonaba az ingatlan. A kiilénb6z6 lehetdéségek kéziil a Képviseld-testilet fog majd
valasztani.

Altalanossagban elmondhato, hogy az Onkormanyzat kiadasainak forrasai az allami
hozzajarulas a feladatokhoz, az adébevételek és az egyéb szolgaltatasok bevételei.
Ugyanezen forrasokbdl tudja fedezni a bérleti dijat is. A bérleti dij nagysaga varhatéan
az Onkormanyzat kéltségvetésének kb. 1 %-a lesz, tehat nem terheli meg jelentésen
a koltségvetést.

Kérdés:

2. ,Szeretném kérni, hogy ismertesse a telepliléstizemeltetés elmult 4 evben tértént
intézményi valtozasainak okait. Jomagam azt latom a Tajoléban olvasva, hogy minden
évben atszervezik ezt az egységet, hol a hivatalon beliil van a szervezet, majd a
kovetkezd éven 6nallo egységként kiszervezik, hogy aztan egy ujabb évben ujra
megsziintessék és ujabb bels6é intézményt csinaljanak belble. Mindekézben az
aktualis szervezet munkajat folyamatosan elismerik, vezetéjét jutalmazzak - a
hiradasok szerint. Mi az oka az 6rékds atszervezésnek? Kerdésem feletevésének oka:
az ilyen atalakitasok, intézmények létrehozasa és megsziinése komoly kéltségekkel
jarnak, valéban sziikség van erre?”

Valasz:

A 2012-ben alapitott Nagykovacsi Telepulésiizemeltetési Nonprofit Kézhasznu Kft. (a
tovabbiakban: NATU Kft.) racionalis és gazdasagos miikodésének kérdése mar
tébbszér szerepelt a jelenlegi Képviseld-testilet napirendjén.

Elsé alkalommal Nagykovacsi Nagykozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 2015.
augusztus 27-i Ulésén dontott a NATU Kft. racionalizalasarél, amely déntés alapjan —
a Nagykovacsi Altalanos Iskola kivételével — az intézmények mikodtetési feladatai
visszakerilltek az egyes intézmények hatdkérébe. A doéntés tdbblet
kotelezettségvallalast nem eredményezett, hiszen Nagykovacsi Nagykdzség
Onkormanyzatanak kéltségvetésében az intézmeényi gondnoki tevékenység fedezete
atcsoportositasra kertlt az adott intézményekhez.

Masodik alkalommal 2015 év decemberében dontétt arrél a Képviseld-testilet, hogy
az addig egyuttmiikédési megallapodas és vallalkozasi szerz6dés adta keretek helyett
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tamogatasi formaban, feladatellatasi szerzédés alapjan kompenzalja a tarsasag
mukodését. Ezen konstrukcid alapjan 2016-ban az Onkormanyzat és a NATU Kit.
kézotti szamlamozgas csak a killén megrendelések tekintetében volt, és csak ezekre
a szamlakra vonatkozéan terhelte az Onkormanyzatot Afa fizetési kotelezettség. A
havi 7.273.500 Ft-os kompenzaciot az Onkormanyzat AFA-mentesen utalta a NATU-
Kft.-nek. A tAmogatasi formaban térténé tarsasagi finanszirozas az Onkormanyzatnal
megtakaritas eredményezett.

E dontések kapcsan fogalmazoédott meg a Képviseld-testiilet részérél azon elvaras,
hogy a NATU Kift. gazdasagos miikddésének és bevételszerzd tevékenységének
megitélése erdekében tovabbi egy év kifutast hagynak a tarsasagnak.

Az egy év kifutas utan 2016 decemberében kerllt ismételten elbterjesztésre a NATU
Kft. jovébeli mikddésével kapcsolatos kérdés, immar a jogutod nélkili megsziinés
lehetdsegével. A Képviseld-testiillet a rendelkezésre allo informaciokat nem latta
elégségesnek a Kft. megszintetéséhez és az ezen kérdéskérben torténd
megalapozott dontés meghozatalahoz sziikségesnek latta, hogy a NATU Kft. 2016.
éve penzigyi szempontbdl lezarasra kertljon. Ennek megfeleléen a kérdés ismételten
napirendre tlizése tekintetében a 2017. aprilis 30-i véghataridét jeldlte meg.
Harmadik alkalommal a 2017. aprilis 23-i Glésen a Képvisel6-testiilet déntott a NATU
Kft. vegleszamolassal torténd jogutdod nélkuli megsziinésérél és a Nagykovacsi
Telepuléstizemeltetési Intézmény megalapitasardl. A NATU Kft. altal ellatott
kozfeladat intézményi formaban térténé atszervezésével az Onkormanyzat évente
nagysagrendileg 7,3 millié6 forintot fog megtakaritani a végelszamolas egyszeri
koltségével szemben.

Fentiek alapjan megallapithatd, hogy a jelenlegi Képvisel6-testillet NATU Kft.-vel
kapcsolatos dontéseit egyértelmien a kéltséghatékonysag és megtakaritas indokolta,
felismerve azt a korulményt, hogy a bevételorientalt gazdasagi tarsasag helyett a
feladatorientalt intézményi forma tamogatandoé.

Kérdés:

3. ,Kecskehati teriilet belteriiletbe vonasa, varhato ujabb telepiilésnévekedés -
Hogyan kesziil erre az 6nkormanyzat? Sajnos ennek a teriiletnek az igye nagyon régi
hibak kévetkezménye, viszont a probléméai hamarosan rank zudulnak. Erdeklédém,
hogy jelenleg készlil-e hatastanulmany a teriilet beindulasara, a felmertilé kérdésekre,
problémakra valo felkésziilés céljabol?”

Valasz:

A Kecskehati teriiletet Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képviselb-testiilete
mar a Nagykovéacsi Telepulésszerkezeti Tervének elfogadasardl szolé 25/2004. (lll.
04.) Kt. hatarozataval Kertvarosias lakoteriletnek (Lke-05) jeldlte ki, a Kecskehati
tertlet belterliletbe vonasarél sz616 rendelet elfogadasara pedig 2012-ben [19/2012.
(IV. 25.)] kerUlt sor.

A jelenlegi Képvisel6-testuletnek mar nincs olyan dontési alternativaja, amely
megitéléséhez egy hatastanulmany kell¢ alapot szolgaltatna. A Kecskehati terilet
beltertletbe vonasaval és teriletfejlesztésével kapcsolatos koéltségek tekintetében
fontos megjegyezni, hogy azok medfizetése a 11/2006. (I. 30.) Kt. hatarozat alapjan a
maganingatlantulajdonosok kételezettsége.

Kérdés:

4. ,Tervezi-e az 6nkorméanyzat, mikor és hogyan a Rakdczi utca feldjitasat? Szerintem
ez a probléma szinte halaszthatatlan - a sziik keresztmetszeti szakaszon gyalogosok
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probalnak eljutni a falu kézepébe illetve haza, mikézben szaguldé vagy nem szaguldo
jarmivek veszik be az éles, sziik kanyart. Gondolkodnak-e azon, hogy forrashiany
esetén milyen kbézdsségi megoldasokat tudnak bevonni a probléma soron kiviili
megoldasaba?”

Valasz:

Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzatanak Képviseld-testilete 2/2017. (I. 16.)
szamu Kt. hatarozataval doéntétt a Nemzetgazdasagi Minisztérium altal Kkiirt
,Onkormanyzati tulajdon( belterileti utak szilard burkolattal térténé kiépitésének,
felljitasanak és korszerlisitésének tamogatasa gazdasagfejlesztési céllal Pest megye
tertletén” elnevezési palyazaton torténd részvételrél. A palyazott tamogatasi 6sszeg,
5%-os 6ner6 vallalasa mellett, 149.707.836,-Ft. A palyazati 6sszeg elnyerése esetén
lehetéseg nyilik a Rakéczi utca telies hosszaban torténd burkolat feldjitasara,
szegélyépitésre, jardajavitasra, a csapadékviz elvezetésére szolgald létesitmények
feltjitasara, korszer(sitésére, az ut tartozékainak és a forgalomtechnikai
létesitmények felljitasara, korszerlsitésére (korlatok, oszlopok, jelzétablak,
utburkolati jelek), az uthoz kapcsolodé kozteriiletrendezésre.

Ruttkay Eszter kérdései (Nagykovacsi, Arany Janos utcai lakos)
,A kb6zmeghallgatason az alabbi kérdésekre szeretnék valaszt kapni:”

Kérdés:

1. ,Milyen fejlesztési terv létezik a Banya u- temeté — Arany Janos utca altal hatarolt
teriiletre?

Korabban ide ifjusagi park néven futdpalyat, felnétt szabadtéri sporteszkézbket
terveztek. Tavasszal arrdl adtak hirt, hogy felnétt szabadtéri fithessz eszkézéket a
Nagyszénas utca f6l6tti tertiletre kivannak telepiteni.

Miert oda, amikor korabban a temet6é mégétti terdiletre tervezték? Mikor, miért, hogyan
valtozolt a koncepcio?”

Valasz:

Nagykovacsi Onkormanyzat Képviselé-testiilete 73/2014. (VI. 25.) sz. hatarozataban
dontott az Arany Janos utca, Banya utca kozotti &nkormanyzati terileten létesitendé
ifjusagi szabadidépark tamogatasaroél. Az ifjisagi szabadidépark nem valosult meg és
a terulet tovabbi hasznositasaval kapcsolatban nincsen 6nkormanyzati déntés.

A szabadtéri fitnesz eszk6zok és a kisméretli miifiives labdarigé palya Nagyszénas
utca folotti terliletre torténd elhelyezését a mindennapi testnevelés 6rak indokoltak. A
Nagykovacsi Altalanos Iskola felsd tagozatos tanuldi részére tartandé testnevelés
orakon a kultéri edz6eszkdzok és palya hasznos segitséget fognak nyujtani.

Kérdés:

2. ,A Banya utcén épitett jardan kb. fél évvel a kivitelezés utan mar olyan hibakat latni,
amelyek feltehetden a kivitelezés trehanysaga miatt léptek fel. Cstszik az oldalfal,
nagy repedések keletkeztek a viakolor jardan, a vizelvezet6 arok gazos, eltémédott.
Miért nem javittatjak ki a hibakat a kivitelezési szerzédés garanciajanak terhére?”

Valasz:

A Banya utcai jarda Pok utca és Arany Janos utca kozotti szakasza 2015. év 6szén
valésult meg. A Polgarmesteri Hivatal Beruhazasi, Telepuléstizemeltetési és Palyazati
Osztalyanak munkatarsai az érintett jardaszakaszt megtekintették. A szegélykd,
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valamint a térké kézotti rész kifugazasat a jotallasi kotelezettség terhére elvégeztetjik.
A partfal megcsuszasat nem jotallasi hiba okozta, hanem nagy valészinliség szerint
egy nehéz gépjarmi haladt keresztiul a partfalon. A helyreallitas, valamint a kifolyok
tisztitasa Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzata koéltségvetésének terhére fog
megtorténni.

Kérdés:

3. ,A telepiilésen nagyon sok helyen az arok nem folyik le, es6s id6ben a viz a jardan
hatalmas pocsolyéat képez, neheziti a kézlekedést és balesetveszélyes.

Az 6nkorméanyzat mely osztalya, ki a felel6s a teleplilés vizelvezeté arkainak karban —
és tisztantartasaert? Miért nem foglalkoznak a vizelvezeté arkok karbantartasaval?”

Valasz:

A vizelvezetd arkok karbantartasi ktelezettsége kettds. A karbantartasi kotelezettség
fészabaly szerint az ingatlantulajdonos kotelezettsége Nagykovacsi Nagykozség
Onkormanyzata Képviseld-testilletének a Nagykovacsi Nagykozség teriiletén végzett
hulladékgazdalkodasi kdzszolgaltatasrol, valamint a koézterlletek tisztantartasarol
szolo 7/2014. (VI. 26.) 6nkormanyzati rendelete 33. § (6) bekezdése alapjan az
alabbiaknak megfeleléen: ,Az ingatlanokkal (épitési telkekkel, épuiletekkel) kozvetlen
érintkezd jardaszakasz tisztantartasardl a jardaszakaszok melletti nyilt arok és ennek
mutargyai (kiépitett beton vagy egyéb atereszek), valamint a jardahoz tartozé
folyokaknak és viznyel6 racsoknak folyamatos tisztantartasarol - ide értve a hé és
sikossag elleni védekezést is - az ingatlantulajdonos kételes gondoskodni.”
Aroktisztitasi kotelezettség a NATU Kft. feladatellatasi szerzédésében is kerilt
meghatarozasra a betonrézsis arkok, valamint egyes féldarkok tekintetében.

A vizelvezetb arkok karbantartasa vis maior tamogatas terhére torténik. A tavalyi
évben elnyert vis maior tAmogatasbol kerul idei évben karbantartasra az Orddgarok
meder a Didfa utca hid alatt és felett 60 méteres szakaszon, az Ady Endre utcai arok
300 méteres szakaszon és a Pok utcai arok egyes szakaszai.

A kérdezé a személyes adatai kdzléséhez nem jarult hozza (hivatalunk részére
nevét, elérhetéségét megadta)

Kérdés:

1. ,Mi is aggodva tapasztaljuk, (ahogy a polgarmester asszony az ehavi Tajoléban is
emliti,) hogy a falu infrastruktaraja egyre nehezebben birja a lakossag szamanak
novekedesét.

Bdlcsddébél haromszor ekkora is elkelne, az évodara is nagy és egyre nagyobb az
igény, az iskolat is kezdi kinéni a falu gyermekkézdssége.

Milyen tervek vannak a gyermekintézmények sziikségszerii bévitésére hosszi tdvon?”

Valasz:

A telepllés a népességndvekedés mértékét tekintve a dinamikusan fejlédé telepulések
kéze tartozik, lakosainak szédma évrél-évre emelkedik. A folyamatos népesség-
névekedés a lakossag fiatalodasat, az aktiv kord és a gyermek-népesség
gyarapodasat hozza magaval. A 8004 f6és lakossagnak 26%-a kiskoru, 2088 f6 a 18
év alatti korosztaly létszama.

A Lenvirag Bolcsdde és Véddndi Szolgalat alapitasaval 24 nagykovacsi csalad élete
valt kbnnyebbé azzal, hogy a szil6k a munka mellett is — kilénésebb anyagi teher
nelkul — biztonsagban tudhatjak kisgyermekeiket. A bélcsédébe jelentkezé gyermekek
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fogadasa egész évben - amennyiben a féréhelyek szama lehetévé teszi -
folyamatosan térténik.

2017 majusaban a beiratkozaskor 29 felvételi kérelem érkezett, ebbdl 17 gyermeket
tudtak felvenni. Az o6nkormanyzat rendelkezik tervekkel a bdlcséde éplletének
bévitésére, amennyiben ezt a jelentkez6k szamanak jelentés meérték(i emelkedése
indokolja, valamint palyazati forrasok biztositjak, megval6sitasra keriilhet a beruhazas.
A Nagykovacsi Kispatak Ovodaban 13 gyermekcsoport indithaté, 360 fével. Idei évben
122 jelentkezd volt, a 3. életéviket augusztus 31-ig betodltott jelentkezd gyermekeknek
az 6voda helyet tud biztositani.

A Nagykovacsi Altalanos Iskola fenntartéja és muikédtetdje is a Klebelsberg Kézpont
Erdi Tankertilti Kézpontja. Ebben az éveben 97 tanulé jelentkezett az iskolaba, minden
jelentkez6 felvételt nyert. A 2017/2018. évi tanévben 3 elsd osztaly indul. Tanterem
megosztassal és osztalyok &sszevonasaval megoldott az iskoldban a tanuldk
elhelyezése.

Fentiek alapjan, mind a bélcsédei, mind az 6vodai, valamint az iskolai ellatas biztositott
a nagykovacsi gyermekeknek.

Kérdés:

2. ,Az 6voda és az iskola kbrnyékén ut-, parkolo- és jardafejlesztésre is sziikség lenne
a megnévekedett gyalogos és autés forgalom miatt. Fontos lenne

- a Nagyszénas uftcai uttest felujitasa

- az iskola mégo6tt a Nagyszénas utcai jardaépités (Id. alairasgydijtés)

- a bélcsbéde és Banya utca kézétti jarda

- a Kazal utcaban jarda kellene legalabb a Kaszald és Nagyszénas utca k6zott.
Milyen fejlesztéseket terveznek ezeken a szakaszokon? Lesz-e valamilyen megoldas
a gyalogos kézlekedés biztonsédgosabba tétele érdekében ezeken a helyeken (kiilénés
tekintettel a Nagyszénas utcara) belathaté idén beliil?”

Valasz:

A Nagyszénas utca helyredllitasa — az iskola és a Banya utca k&zoétti részen tejesen
Uj burkolattal — még a nyar folyaman az iskolakezdés elétt megtérténik. Mivel a télvégi
felfagyast, tonkremenetelt sikerlt un. vis major eseményként, palyazat keretében
elfogadtatni, de a végleges miniszteri déntés még nem jelent meg, ezért a pontos
tamogatasi 6sszeg még nem ismert, igy a miszaki tartalom is fuggében van. A
Nagyszénas utcai jardakiépitést és az ehhez kapcsolédd parkoldkialakitast egy
folyamatban 1&évé peres eljaras lezarasat kdvetdéen tudjuk megkezdeni. A Kaszalé utca,
Banya utcahoz kapcsolédé hianyzd jardaszakaszanak kiépitési koételezettsége
szerepel az Onkormanyzat és a Vérdsvar Invest kft. kézotti megallapodasban, igy az
a Linum bevasarld kézponttal parhuzamosan fog megvaldsulni. Onkormanyzatunk
minden fejlesztésekor kulénés gondot forditunk a biztonsagos gyalogos kézlekedés
kialakitasara. igy tértént ez a Kaszaloé utcaban az 6voda és a bolcsdde épitésénél,
vagy akar a Banya utca, Zsiroshegyi ut, Forras utca utépitésekor.

Nagy Attila kérdése (Nagykovacsi, Harsfa utca 14.)
Kérdés:
LA tavalyi kbzmeghallgatason mar feltettem az alabbi kérdést:

Lehetséges e a Harsfa utca 14. és a Pel6fi utca k6z6tti szakasz esti vilagitasat
megoldani.
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A kerdésre irasbeli valaszt kaptam kb. két hét milva, melyben jogosnak itélték a
felvetést és megoldast igértek.

Ezzel szemben a mai napig nem tértént semmi, ezért megint felteszem a tavalyi
kerdéseket azzal a kiegészitéssel, hogy mikorra varhaté a megoldas?

Kdszéném megtiszteld valaszukat.”

Valasz:

Onkormanyzatunk ez évi kéltségvetésében brutté 3 millié forintot tudott biztositani a
hianyzé kézvilagitasi elemek, halézatok pétlasara — a szilkséges 16 millié helyett —, de
vizsgaljuk az egyéb konstrukcioban torténé haldzatfejlesztés lehetéségeit is. gy
jelenleg arr6l tudjuk tajékoztatni, hogy amennyiben ezen fejlesztés fedezetét meg
tudjuk teremteni, a szikséges kozvilagitasi oszlopot és lampatestet még az 6sz
folyaman elhelyezziik.

Klein Ferencné kérdése (Nagykovacsi, Kossuth u. 106.)

Kérdés:

,Szeretném, ha a képviselbtestiilet valtoztatna a garazsadé mértékét mindenkinek, és
az épliletadot az egyediil maradt 6zvegyeknek.

A garazsado mértéke azért linik igazsagtalannak, mert a garazs nem luxus, a
gepkocsik allagat védi, s ezek az auték nem foglalnak helyet a kézteriileten — ezért
halabol még mi, garéazstulajdonosok fizetiink, nem is keveset. Képzeljék el, mi lenne,
ha minden autd, ami garazsban van, az utcan parkolna!

Az épliletado6 lgyében a sajat nevemben, és a hozzam hasonlé helyzetben lévék
erdekében szdlok. Azért vettiik és bévitettiik a hazat, hogy gyerekeinket megfelelé
kérilmények kézétt tudjuk nevelni. Idével a gyerekeink kirepiiltek, s sokan a
hazastarsunkat is - id6 el6tt - elveszitettiik. Ezért minden kedvezményt megvontak, s
nem tudjuk mivel potolni, mert értékesiteni, bérbe adni nem lehet, mert nem dupla
komfortos, s ha eladnam a 100 2m-es hazamat, talan egy masfél szobas lakast kapnék
érte. Bar tudjuk, hogy 6reg féat atiiltetni nem lehet... Azt hiszem, megérdemelnék az
egyediilallok, hogy tovabbra is megkapjak az eddigi 10 2m/fé6 kedvezményt a felnevelt
gyermekek és elhunyt hézastars utan, vagy nem nagysdg, hanem darab
alapjan allapitanak meg az adét, mint Pilisvérésvaron.

Allitélag Nagykovécsi nagyon gazdag falu, de ne felejtsiik el, hogy nem mindenki az!

Csak 6sszehasonlitasul irom le, hogy Pilisvérésvaron kétszer ekkora héznak és
garazsnak 12000 ft az addja az én 38000 forintommal szemben. S ha nincs
bejelentkezve a tulajdonos, akkor 18000 ft. lenne, ami nalunk (200 2m esetében
160.000!!! Ft lenne!”

Valasz:

1. ,garazsadd”

Nagykovacsi Nagykozség Onkormanyzata nem ,garazsadot’, hanem épitményadot
vezetett be a telepllésen. Addztatasi szempontbdl az épitmény fogalmat magasabb
rendl jogszabaly, konkrétan a helyi adokrol szél6 1990. évi C. térvény 11. § (1)
bekezdése mondja ki:

»11.§ (1) Adokoteles az dnkormanyzat illetékességi tertiletén Iévé épitmények koézil a
lakds €s a nem lakas céljara szolgalé épllet, éplletrész (a tovabbiakban egyiitt:
épitmény).”

Mivel a garazsra a ,nem lakas céljara szolgalo épiilet, éplletrész” pontosan illik, ezért
amennyiben egy 6nkormanyzat épitményadoét vet ki, ebbe a garazs is beletartozik.
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2. épuletadd”
Az eépitményadd tekintetében az ©6nkormanyzat képvisel6-testiletének 20/2015.
(X1.30) szamu helyi adé rendelete szamos kedvezményt biztosit:

- minden bejelentett maganszemély utan 10 m?/f6 adékedvezmény jar,

- ha az épitmény a tulajdonosnak egyben sajat lakasa is, tovabbi 65%
adokedvezmény jar az elsé 100 m? utan;

- a 65 even fellliek és a megvaltozott munkaképességliek a fentieken fellil még
tovabbi 15.000 Ft kedvezményt kapnak, amennyiben a csaladban az egy fére
esé jévedelem nem éri el a 90.000 forintot.

A kedvezmények csak a lakoétérre vonatkoznak.

3. ,0sszehasonlitas Pilisvorosvarral”

Pilisvérosvar 6nkormanyzata 23/2008. (XI. 26.) rendeletével maganszemélyek
kommunalis adéjat, helyi iparizési adét és idegenforgalmi adét vezetett be, azaz
Pilisvérésvaron nincs épitményadé.

Mivel az épuletek utan Nagykovacsi épitményadét vezetett be, Pilisvérosvar pedig
kommunalis adét, ezért a kettét nem lehet egymassal 6sszehasonlitani.

Fentieken kivll tajékoztatom a Tisztelt kérdezét, hogy jogszabaly a helyi add
rendeletet év kdzben nem engedi megvaltoztatni, erre legkodzelebb a 2018-ra
vonatkozolag lesz méd, igy a Képvisel6-testulet év végén, a 2017. novemberi testiileti
ulésen tudja mérlegelni a kérdezé allaspontjat.

Dr. Deak Jozsef, Civilek Nagykovacsiért Egyesulet kérdései (Nagykovacsi, Kaszald
utca 11.)

A kérdések beadoja: Civilek Nagykovacsiért Egyesiilet, lakossagi megkeresések és
személyes egyeztetések alapjan.

Kérdés:
1. A Nagyszenas utca egy igen jelentés szakasza — az iskolatol a savanyité felé tarté
részen — tele van mély katyukkal. Mikorra tervezik ezt rendbe tenni?”

Valasz:
A kérdésre adott valasz megegyezik a témaban korabban adott tajékoztatasunkkal.

Keérdés:

2.Mit kivan tenni az d&nkormanyzat annak érdekében, hogy az autésok a
sebesseéghatarokat betartsak? Kiilénds tekintettel arra, hogy a telepiilés nagy részén
jarda nélkiili utak vannak.”

Valasz:
A kérdésre adott valasz megegyezik Bényi Andras kérdésére adott valasszal.

Kérdés:
3. Az egyiranyu utcakba szembdl térténé behajtasok ellen — ami példaul a Kaszalo
utcaban szinte mindennapos gyakorlat — miként terveznek fellépni?”

Valasz:

A korzeti megbizott és a koézteruletfelugyelé ,kapacitasanak” fliggvényében
ismétlédden ellendrzéseket végeznek 2015 november 6ta, és mar tébb alkalommal
kerllt birsag kiszabasra.
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Kérdés:
4. Az dudjonnan alkalmazott valsagkommunikatornak mi a pontos feladatkére?
Mennyibe keriil ez a tevékenysége a falunak egy honapra lebontva?”

Valasz:

Nagykovacsi dnkormanyzata nem valsagkommunikatort, hanem PR-kommunikacios
tanacsadét alkalmaz. Feladata Nagykovacsi jelenleg is zajlé arculat-megujitasaban
valb részvétel, a teleplilés kilsé és belsé kommunikaciés mukodésének kialakitasa,
PR-tanacsadas az o&nkormanyzat szamara, valamint az UQjonnan alkalmazott
telepulésmarketing munkatars napi munkajanak tamogatasa.

Mindez 8sszhangban van az Onkormanyzat 2015-2019. évekre sz6l6 gazdasagi
programjaban leirtakkal, és e feladatokra szerz6dott partnere, az Indigo
Communications Kft. havi 200 000 Ft + afa megbizasi dijért végzi munkajat, idén
decemberig érvényes, hatarozott ideji szerzédés alapjan.

Kérdes:
5.,.Az Gjonnan alkalmazott telepiilésmarketingesnek mi a pontos feladatkére?
Mennyibe kertiil ez a tevékenysége a falunak egy hénapra lebontva?”

Valasz:
Telepillés-marketing online tartalom készités:

o Posztok, cikkek, tudositasok készitése Nagykovacsi kulturalis-k6zéleti-
gazdasagi-sport esemeényeirdl, torténéseirdl (szdveg és fotd, esetleg video)

e |Interjuk, roévid portrék készitése a Nagykovacsiban él6, a helyi kulturalis, sport,
kdéz- és gazdasagi életben jelentés, vagy egyéb szempontbél érdekes
emberekkel

o Az él6 6nkormanyzat online tartalomként térténé megjelenitése: posztok, cikkek,
interjuk készitése az 6nkormanyzat munkajarél, hétkéznapjairol

e A helyi civil szféra munkajanak bemutatasa

Telepulés-marketing online tartalom menedzsment:

o Nagykovacsi Facebook oldalanak rendszeres tartalomfrissitése

o Nagykovacsi Facebook oldaldn az interaktivitds biztositasa: kérdések,
bejegyzések megvalaszolasa, stb,

e Nagykovacsi blog menedzselése

Az 6nkormanyzat ezekre a feladatokra havi brutté 200 000 Ft megbizasi dijat fizet.

Kérdés:
6.,A NATU térvényellenesen miikédik” — &ll az egyik bizottsagi jegyz6konyvben.
Ennek fényében miért kap jutalmat, prémiumot a NATU vezetje?”

Valasz:

A hivatkozott kijelentésre ténylegesen az Ugyrendi, Osszeférhetetlenségi, Jogi és
Kuls6 Kapcsolatok Bizottsaganak 2016. december 14. napjan tartott Glésén kerult sor
a kijelentest alatamasztd kérilmények megjeltlése nélkil. Nagykovacsi Nagykdzség
Onkormanyzata a Natii Kft. kizarolagos tulajdonosaként a Feliigyeld Bizottsag,
kényvvizsgalo és belsé ellendr harmas pillérién keresztill kdveti folyamatosan nyomon
a Kft. mikodését a kdzpénzzel valé felelds és atlathatd gazdalkodas kévetelményének
maradektalan betartdsa érdekében. Ezen ellenérzést végz6 szervek térvényellenes
mukddésre utal6 koérilményt még nem jeleztek az alapitd felé.
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A prémium és a jutalom munkajogi szempontbdl eltéré tartalommal bir. A prémium
teljesitménydsztonzési eszkézként az alapbéren felil akkor fizetheté ki a
munkavallalénak, ha a munkaltaté altal kitizott prémiumkdvetelményt teljesiti.
Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat Képviselé-testilete két alkalommal
[22/2016. (ll. 25.) Kt. hat. s 19/2017. (lI. 23.)] hatarozott meg prémiumkdvetelményt
a Natu Kft Ggyvezetdje részére. 2016. évre vonatkozéan nem kerllt sor
prémiumkifizetésre, a 2017. évre vonatkoz6 kdvetelmény pedig jelenleg még nem
ertelmezhetd.

A jutalom a munkaltatoé diszkrecionalis jogkérében, szabad mérlegelés alapjan adott
pénzbeli juttatas, és nem feltétele az elére meghatarozott tébbletteljesitmény elérése,
munka ut6lagos elismeréseként adhat6.

Kantor Agnes Ugyvezeté részére két alkalommal kerilt sor jutalom kifizetésére a
KépviselS-testilet egyedi dontése alapjan, 2015-ben bruttdé 140.000,-Ft, 2016-ban
pedig brutté 300.000,-Ft 6sszegszerliségben.

Kérdés:

7. ,A Waldorf évodai kezdeményezés — amit targyalt a képviselé testiilet is — ligyében
az onkormanyzat és a képviseld testilet részérbl varhaté-e pozitiv hozzaallas. Ha
nem, akkor miért nem, ha igen, akkor az milyen intézkedésekben nyilvanul meg?”

Valasz:

A Vadgesztenye Waldorf Egyesilet kérelmét a 2017. majus 25-i Glésén targyalta
Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzatanak Képviselé-testilete, és az ingatian
bérbeadasa tekintetében nemleges déntést hozott. A Képviseld-testilet
jegyzékdnyvbe foglaltan kifejezte azon szandékat, hogy részletes szerzédési feltételek
és szerzbdéstervezet kidolgozasa esetén ismételten targyalna a kérelmet, de az
Egyesiulet képvisel6je ugy nyilatkozott, hogy nem szeretné tovabb vinni az ingatlan
bérletre vonatkozo kérelmiket.

Kérdés:

8. ,A Vértes utcai 6nkormanyzati ingatlanokkal kapcsolatban, — amelyekrél 2017.
februar 23-a4n dbntéttek zart dlésen és amely tébbek kbzt elhatarozta a
témbtelkesitést, a HESZ médositassal — konkrétan mi az 6nkorményzat elképzelése?
A telkek hasznositaséval kapcsolatban milyen konkrét lépések térténtek?”

Valasz:

A targyi 6nkormanyzati tulajdonu terilleten a hatalyos Szabalyozasi Terv szerint 14 db,
18-20 méter széles telek lenne kialakithaté, melyeken dsszesen 28 lakas létesithetd.
A Képviselb-testilet megvizsgaltatta az ingatlanhasznositasi lehetéségeket, melynek
eredménye szerint az un. tdmbtelkes beépités lenne a legkedvezébb, mind a
kildndsen érzékeny terulet latvanya, mind pedig a fejlesztés gazdasagi szempontjai
alapjan. Természetesen ebben az esetben sem néne a jelenlegi szabalyozas szerinti
beépités intenzitasa, illetve a lakdsszam. Az ehhez szilkséges HESz moédositas un.
egyezetetési anyaga még nem készilt el, varhatéan az év végén, j6vd év elején
kerlilhet megtargyalasra, a szikséges tarsadalmasitas mellett. A Képvisel6-testiilet
dontétt arrdl is, hogy a teriiletre — hasonléan a fétérhez és féutcahoz - hallgatoi
Otletpalyazat kerlljéon kiirdsra, ennek terveit a lakossaggal kiallitason, illetve
elektronikusan is meg fogjuk ismertetni. Jelenleg a palyazat elékészitése zajlik.
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Kérdés:
9.,A Kaszal6 utcat egyiranyuva tették. A kerékparral behajthat” tablat mikor helyezik
ki? Ha nem lehet kitenni, akkor annak mi az idevonatkozé térvényi indoklasa?”

Valasz:

A Kaszal6 utca egyiranya forgalmu szakaszanak kétiranya kerékparozas el6tti
megnyitasa — a Nagyszénas utca egyiranyl szakaszaival, valamint az Altalanos Iskola
melletti névtelen utcaval egylit — folyamatban van, az annak bevezetéséhez
szilkséges KRESZ tablak (egyéb tablakkal és forgalomtechnikai eszkézokkel egyitt)
junius 16-an megrendelésre keriltek. A tablak kihelyezése el6re lathatéan junius
utolsod, vagy julius elsé hetében torténik meg, az elkésziltiik visszaigazolasanak és a
szallitasnak a faggvényében.

Kérdeés:

10. ,A NATU telephelye, a ,szemétudvar’ és a csalad- és gyermekvédelem azonos
telephelyen vannak. Hogyan és miként alakult ki ez a kilénGsen a csalad-és
gyermekvédelem szamara méltatlan helyzet?”

Valasz:

A solymari Ezustkor Szocialis Gondozé Koézpont 2012. februarja ota latja el
Nagykovacsi Nagykdzség koézigazgatasi teriletén a gyermekjoléti és csaladsegitd
alapszolgaltatasi feladatokat, valamint a hazi segitségnyuijtast. Az intézmény részére
2012. marciusaban jeldlte ki irodaként a Pok utca 58. szam alatti ingatlan foldszinti
részét a Kepviseld-testulet. A kijelslt iroda megfelelt a mikodést engedélyezé Pest
Megyei Kormanyhivatal el6irasainak.

Szintén 2012-ben alapitotta meg Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzatanak
Képviselb-testulete a Nati Kft.-t, megjeldlve a Kft. székhelyeként a Pok u. 58. szam
alatti ingatlant.

A Banya utcaban kialakitott és bekeritett szelektiv hulladékgyijté udvarnak helyet add
ingatlan a Reformatus Templom felépitésével, Dobos Karoly tér néven kozteruleti
funkciét nyert és ez a korulmény szikségessé tette a hulladékgylijté sziget
athelyezését. A hulladékgyijté sziget athelyezésekor fontos szempont volt a
folyamatos felugylet biztositasa a terillet tisztantartasa és a visszassagok elkerilése
erdekében. Ezen kévetelményeknek a Pok u. 58. szam alatti ingatlan megfelelt.

Kérdés: )
11.,Tervezik-e a NATU telephely athelyezését?”

Valasz:
Jelenleg Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzatanak nincs szandékaban a Natii Kift.
telephelyének athelyezése.

Kérdés:
12. ,Terveznek-e a csalad- és gyermekvédelem részére funkcidjadhoz mélté
munkakdérilményeket biztositani?”

Valasz:
A Natu Kft., Nagykovacsi Nagykozség Onkormanyzatanak kételezettségvallalasa
mellett, az elmult idészakban I|épéseket tett a szelektiv hulladékgytijté sziget
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elkildnitése érdekében. A sziget elkeritésre kerlt és térkéburkolatot kapott, valamint
a sziget hasznalatara vonatkozé szabalyok a visszassagok elkerlilése érdekében
egyértelmuen kitablazasra keriiltek.

Kérdés:

13. ,Uj tervként a Matra utcéat jelolték ki gydjtéutnak. Erre vonatkozélag késziilt-e
kézlekedési tanulmany, hogyan mérték fel szakmailag a kialakitast, egyeztettek-e a
kérnyéken lakokkal?”

Valasz:

Az Ady Endre utca, Matra utca, Kalvaria sétany, Turista Ut nyomvonal gy(jté utként
valé kijeldlese, el6szér a 2004 tavaszan elfogadott Telepulésszerkezeti Tervben
(TSZzT) szerepelt, amit megerdsitett a Fémterv Zrt. altal 2007-ben készitett és 2012-
ben fellilvizsgalt forgalomtechnikai tanulmanyterv is. A Képviselé-testiilet 133/2016
(XI1.15.) hatarozataban a gyujtéuti rekonstrukciok hitelbdl valé finanszirozasarél hozott
elvi dontést, melynek keretében — az itt megndvekedett forgalom biztonsagos
levezetése, és a gyalogosok védelme érdekében — sorolta be ezen utvonalat is a
beruhazasok soraba. Természetesen a TSzT egyeztetési eljarasa soran lakossagi
férumokat tartottunk, a tervezé6k SWOT analizist készitettek, illetve az elfogadas el6tt
a dokumentacié a torvényben szabalyozott ideig kifliggesztésre kerilt, igy a
dokumentum tarsadalmasitasa a szikséges mértékben megvaldsult, a lakossagnak
lehetésége volt a kérdésekben véleményt nyilvanitani.

Kérdés:
14. ,Az Uj hegyi buszjarat lizemeltetésében milyen mértékben és formaban vesz részt
az énkormanyzat?”

Valasz:
Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzata egyelére nem vesz részt az Uj hegyi
buszjarat izemeltetésében.

Kérdés:
15. ,A csatorna-beruhézéas utani garanciélis javitasok lezarultak-e? Ha nem, mikorra
fejezédnek be?”

Valasz:

A 2015. november 30-an atadott csatornahaloézatra — szerz6dés szerint — a
Vallalkozénak 60 hdénap jotallasi kotelezettsége van. Az 5 éves garancialis idészak
lezarultaig a teriileten keletkezd hibakat a Kivitelezd folyamatosan kételes javitani.

Kérdés:

16. ,Hogyan kivanja megoldani hosszu tavon az &nkormanyzat a kialakult
.Szeméthelyzetet”, és a kommunalis és a szelektiv hulladék idében térténé
elszallitasat?”

Valasz:
A kérdésre adott valasz megegyezik Teveli Mihalyné kérdésére adott valasszal.
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Kérdés:

17. ,Van-e tudomasa az énkormanyzatnak, a tervtanacsnak arrol, hogy — a Vérésvar
Invest-tel kotott elbészerzédés alairasa ota — a beruhazé médositotta-e a CBA-
beruhazas terveit?”

Valasz:
A beruhazé informalisan tajékoztatta az énkormanyzatot a tervek modositasarol, de
az uj terveket tudomasunk szerint még nem adtak be.

Kérdés:
18. ,Amennyiben modositotta a beruhazé a terveket, az 6nkormanyzat felbontotta-e az
alairt el6szerzédest? (Hiszen ez az el6szerz6dés a modositasok miatt hatalyat
veszti.)”

Valasz:
Az elGszerz6dés nem vesztette hatalyat, az 6nkormanyzat pedig nem bontotta fel az
alairt el6szerzédeést.

Kérdés:
19. ,Kiadott-e az énkormanyzat ujabb engedélyeket 2017-ben a CBA-beruhazassal
kapcsolatban?”

Valasz:
Nem, az Onkormanyzat nem adott ki Ujabb engedélyeket 2017-ben.

Kérdés:

20. ,A Kossuth Lajos utca vizelvezeté arkaiban nem folyik el a viz, tele van szeméttel.
Tervezik-e ezt megoldani? Ha igen, hogyan? Az 6nkormanyzat melyik osztalya, ki a
felelés a teleplilés vizelvezetd arkainak karban- és tisztan tartasaert? Miért nem
foglalkoznak a vizelvezetd arkok karbantartasaval?”

Valasz:
A kérdésre adott valasz megegyezik Asboth Beatrixnek kérdésére adott valasszal.

Keérdés:

21. ,Van-e olyan megvaldsult vagy tervezett fejlesztési koncepcié a telepiilés
tekintetében, amelyet a jelenlegi 6nkormanyzat javasolt, dolgozott ki? Néhany példa:
- az utcak egyiranyuva tétele, hogy a forgalom ne koncentralédjon;

- Oktatasi, illetve kbzintézmények fejlesztése, bévitése;

- az ifjusag szérakozasi lehetéségeinek tamogatasa;

- tovabbképzési lehetbségek teremtése;

- Ovodai, bolcsddei fér6helyek bévitése;

- kb6zparkok létrehozasa;

- jatszotérépités;

- sporipalyék épitése.”

Valasz:

A KépviselO-testilet alapos elbkészités utan, a térvényi eléirasoknak megfeleléen

2015. apr. 23-an elfogadta az Onkormanyzat 2015-2019. kdzétti évekre vonatkozo
gazdasagi programjat. A tervben meghatarozott célok, elképzelések
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megvaldsitasahoz a Képviselo-testiletnek kell a szilkséges anyagi eszkézoket
biztositani. A program elfogadasanal mindenki szamara ismert volt, hogy az anyagi
eszk6zok megteremtéséhez nem elegendéek a szokasos, évrél évre keletkezd
forrasok, igy az allami tamogatasok, adébevételek. Szikség van tovabbi
forrasbevonasokra, a palyazati lehetéségek kihasznalasara, Uj lehetéségek
keresésere, illetve a meglévd anyagi forrasok hatékonyabb kihasznalasara.

A gazdasagi program részteriiletei a teljesség igényével felslelik az énkormanyzat
kotelezd és 6nként vallalt feladatait, érintik a helyi tarsadalom minden dsszetevéjét, az
elhet6 teleptilés érdekében indokolt és szilkséges célok kitlizésével.

Tekintettel arra, hogy a gazdasagi program mindenki szamara elérheté az
Onkormanyzat honlapjan, most a kérdés kapcsan a fejlesztési fejezet cimeit
ismertetem:

Infrastrukturalis fejlesztések, telepililéstizemeltetés

Nevelés-oktatas

Kultdra és kézml(velédés

Sport, rekreacié

Turisztika, idegenforgalom

Koérnyezet- és természetvédelem

Szocialis és egészségugyi ellatas

Kézbiztonsag, tlz- és polgari védelem

Kbzdsségi élet, civil szféra

Munkahelyteremtés, foglalkoztatas el6segités

Nemzetiség jogainak biztositasa

Egyuttmikoédés helyi térténelmi egyhazakkal

Onkormanyzati, kézigazgatasi feladatok

Vallalkozasok

Osszefoglalva az Onkormanyzatnak van részletes, a realitasokkal szamol6 és igényes
fejlesztési koncepcioja.

Kérdés:
22. ,Mi akadalyozta meg az 6nkormanyzatot abban, hogy igért és leirt terveikbél barmit
megvalositsanak?”

Valasz:

Aki figyelemmel kisérte az Onkormanyzatr6l tevékenységérdl szolé hivatalos és
hattértajékoztatdkat, az idorél idére hirt kapott a tervek megvalosulasaroél. A kiillénb6zé
csatornakon keresztul rendszeresen szamot adtunk arrél, hogy milyen tervszer(
fejlesztések kezdddtek el, vagy éppen valésultak meg. Arrél is informaltuk a
lakossagot, hogy milyen Uj lehetéségek adddtak, aminek eredményeként a kozésség
szamara ertékes produktumok allhatnak eld, esetleg segitenek a kollektiv
karenyhitésben egy idéjaras okozta vis maior esetében.

A kdézmeghallgatas elsé részében a polgarmesteri beszamolé 6nalléan tartalmazta a
megvaldsult, a folyamatban Iévé és a kozeljovében tervezett beruhazasokat,
fejleszteseket. Azok megismétlése nélkiil emelek ki néhany fontosabbat.

- Bovitettilk az iskolat 2 tanteremmel, Uj étkezét épitettiink. Befejeztik az ()
bélcsbde épitesét, megalapitottuk az intézményt. Ezzel egytt Uj gyermekorvosi
rendelbt épitettiink. A védéndk a veszélyes épuletbél az évodaba és a
bélcsédebe koltdztek megfeleld ellatasi kérilmények kdzé, eszkozellatottsaguk
jelentdsen javult.
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A Zsiroshegy Il. Utem( csatornaberuhazas megvalosult, az énrészre plusz
tamogatast nyertiink, Nagykovacsi 100 %-osan csatornazott telepuléssé valt.
2020-ig el a kivitelez6 garancidlis kdtelezettsége, folyamatosan végzi a sziikség
szerinti garancialis javitasokat.

Sok utcat javitottunk és allitottunk helyre, a f6 gy(Gijtéutak koézul pl. Viragos
setanyt, 0j jardat épitettiink a Templom koézben, Uj parkolé Iétesult az iskola
mogott. Jelenleg is 150 millio értékl utépitési palyazat van reményteljes
elbiralas alatt a Rakoczi utca telies hosszara.

Elkészilt az energiahatékony kodzvilagitasi rendszer.

Uj ravatalozét épittettiink. A régi svab sirokat a Nemzetiségi Onkormanyzattal
kozbsen feltérképeztik, a svab keresztet felljitottuk. Gulag emlékkovet
allitottunk, amelyet a nemzetiségi 6nkormanyzattal kézésen avattunk fel. Idén
és jovore alakitjuk ki a temetdben az emlékparkot, urnafalat, rendbe hozzuk az
utakat és parkositunk.

A palyazhatd civil alap 6sszegét elsé két évben a korabbi 4-rél 5 milliora, idén
pedig 6 milliora emeltuk. A Német Nemzetiségi Onkormanyzat épiletrészt
kapott a Faluhazban és rendszeresen vannak kozbsen szervezett
programjaink, a helyi civil programokat az 6nkormanyzat tamogatja. A NAMI a
jelentds pénzbeli tamogatason tul 20 éves hasznalatra megkapta és feljitotta
a Kossuth u. 64. szam alatti énkormanyzati épulet bal szarnyat, a jobb
szarnyaban pedig 56-os emlékpont és muzeum léteslilt.

A tlzolté és a készenléti laktanya épitését eddig 40 millié forinttal tamogattuk,
a beruhazasok elkésziiléséhez tovabbi tamogatasokat biztositunk. Az
o6nkormanyzati ciklus végéig, 2019-ben meg akarjuk nyitni a Nagykovacsi
Kozbiztonsagi Kézpontot, amely nemcsak tlzolté laktanya lesz, itt kapnak
helyet a korzeti megbizott és a kozteriiletfelligyeldk, itt lesz a térfigyeld
kamerarendszer kdzpontja is.

Befedtik az iskola rekortan palyajat, mifuves kisméretii focipalya épitésére és
szabadtéri fitneszpark létrehozasara nyertiink palyazatot. A gyerekeket
foglalkoztaté sportegyesileteket anyagi és természetbeni eszkdzokkel
tamogatjuk.

Az elmult két és fél év szamos, az ©nkormanyzat altal szervezett vagy
tamogatott programja mellett hagyomanyteremté céllal elinditottuk a
Varazskastély Csaladi Fesztivalt, amely az idén mar kbzel 6 ezer latogatot
vonzott.

Az ismertetés csak a legfontosabb eredményeket vette szamba, azonban ebbdl is
lathato, hogy az Onkormanyzat a lehetéségeihez képest tartia magat a gazdasagi
programban leirt értékekhez, a sziikséges korrekcidk beiktatasaval.

Kérdés:
23. ,Mi az 6nkorményzat stratégiaja a falu jovéjét illetéen?”

Valasz:

Nagykovacsi Telepllésfejlesztési Koncepcidjaban a fejlesztéseknek négy alappillére
kerilt megfogalmazasra:

Legyen Nagykovacsi az a telepiilés, ahol egyitt élsz a természettel, de kézben azt
is tudod, hogy ez felelésséggel jar!

Legyen Nagykovacsi az a telepiilés, ahol nemcsak élni j6, de kozben az
otthonodnak is tekintheted!
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e Legyen Nagykovacsi az a telepllés, ahol a fejlesztések szerves része a helyi
k6zbsség!

e Legyen Nagykovacsi az a telepiilés, ahol érdemes a gyerekeinket felnevelni!

A falu jovéjét illetd stratégiai célkitlizéseink nem valtoztak.

Kérdés:
24. ,Varhaté-e, hogy az évi egy kdézmeghallgatason tdl interaktiv, igazi tarsalgas
alakuljon ki a lakossag és az énkormanyzat k6zétt, ami valés eszmecserét jelent?”

Valasz:

Ilgen, varhaté. A Tajol6 legutdbbi, juniusi szamaban polgarmester asszonytol
megjelent, Nagykovacsi fenntarthato fejlédésérdl szol6 cikkének utolsé bekezdése igy
szol:

.ozeptembertél minden hénap utolsé csiitortékén varok szeretettel minden érdekl6dét,
beszélgetttarsat egy 6torai teara az Oregiskolaban, ahol arrél tartunk remélhetéleg jo
hangulati beszélgetéseket, hogy miként tudunk kézdsen plusz tartalmat adni a
Nagykovacsi Telepulésfejlesztési Koncepcidjaban leirtaknak.”

Kérdés:
25. ,Mi az 6nkormanyzat viziéja Nagykovacsira nézve? Milyen vizié tamogatja a
tombtelkesitesi, tarsashaz-épitési folyamatot, annak hosszu tavi kévetkezményeit?”

Valasz:

Nagykovacsiban az egyes épitési dvezetekben a kialakithatd lakasszam — ami a
kozlekedési terhelést, illetve az ellatasi feladatokat novelné — HESz 2004-es
hatalybalépése ota valtozatlan. Sem jelenleg hatalyos szabalyozas, sem képvisel6-
testlleti ddntés nem tamogatja a tarsashazak létesitését, ugyanakkor az egységesebb
épitészeti arculat megteremtése céljabél — a Vértes utcaban — indokoltnak tartotta az
un. tdmbtelkes kialakitast, természetesen a lakasszam novelése nélkil. A képvisel6-
testilet nem ndvelte Nagykovacsi beépitésre szant terliletét, belteriiletbe-vonasrol
sz6l6 déntést nem hozott.

Molnar Laszl6 (Nagykovacsi? Kaszalé utca 9.)
,Kérdéseim a 2017. junius 22.i k6zmeghallgatasra:”

Kérdés:

1. ,2012-ben latva, hogy 6nkormanyzati munkasok egyes magantelkeken és elétte
lenyirjak a fiivet, mig egyes 6nkormanyzati telken nem, megkérdeztem errél az
illetékest. A valasz az volt, hogy a munkasok nem tudjak melyik az 6nkormanyzati
telek, de probléma megoldédik, mert néhany hét mulva megalakul a
teleplléstizemeltetési Kft. Kérdésre, hogy 6k honnan fogjak tudni, hogy mit kell
csinalni, a valasz az volt: mert az lesz a dolguk, hogy tudjak. Sajnos ugy tinik, hogy
valoban igy hataroztak meg a feladataikat.
Jelenlegi testiilet a NATU-t atvilagitotta, racionalizélta, médositotta az alapité okiratot,
feladat ellatasi szerz6déseket k6tott, probaidére bocsatotta, majd most megsziinteti,
és lényegében visszaallitja a régi rendszert.
Mindeké6zben az ligyvezetd végig, minden évben kapott prémiumot, mert teljesitette a
prémiumfeladatot. A prémiumfeladat ugyanis nyereség és a sajat bevétel elérése volt,
ami pedig els6sorban az Onkormanyzat megrendelésétdl fiiggdtt. Prémiumfeladatok
kdzott a falu tizemeltetésérél soha nem esett szo!
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Egy vezet6 nem akkor dolgozik jol, ha a szervezete jol teljesit?
Ha az (gyvezets jol végezte a dolgat, hiszen jutalmat kapott, akkor mi volt a baj a
NATU-vel?

Nem a kévetelmények meghatarozasaban, a prémiumfeladat kitiizésben lehetett a
hiba?

Milyen elénybket véarnak az intézményi, azaz a régi rendszer szerinti
teleplilésiizemeltetéstol?

Feladat, kévetelmények és prémiumkitiizések j6 meghatarozasa, és a jo teljesitéshez
szlikseges eszkdzOk biztositasa helyett inkabb az intézményi keretek k6zotti kénnyebb
kézi vezérlést itélik jobbnak?”

Valasz:
A kérdésre adott valasz megegyezik Késa Emoke 2. szamu kérdésére adott valasszal.

Kérdés:

2. ,Egyesiilet bnkormanyzati tamogatasbol épit tizolté laktanyat, ahol helyet kaphat a
kéztertilet feliigyelet és a kérzeti megbizott is.

Mennyibe fog kertilni a tlzoltélaktanya mire elkésziil?
Mennyi témogatést adott az Onkormanyzat eddig, mennyit fog még adni és mennyire
véllal, vallalt kotelezettséget? Szerez-e az Onkormanyzat tamogatasanak aranyaban
tulajdonrészt?”

Valasz:

Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzata 2015-ben és 2016-ban 15-15 milli6 forinttal
tamogatta a tlzoltolaktanya épitését. A 14/2017. (ll. 23.) Kt. hatarozat értelmében
2017., 2018. és 2019. években évi 10.000.000,-Ft tAmogatast nyujt az Onkormanyzat
a Készenleéti Szolgalatok Nagykovacsi Egyesiiletének laktanyaépitésre.

Az onkormanyzati tamogatas mértékének megfeleléen kézés tulajdont keletkeztetd
megallapodas kerul eldkészitésre, amelyet végleges formajaban Nagykovacsi
Nagykozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete fog jévahagyni.

Kérdés:

3. ,Az el6z6 testiilet nem telepiiléstervezési, hanem bevétel miatt eladott telkeket a
falu kézpontjaban, majd szinte azonnal médositotta a HESZ-t jelent6sen csékkentve
az elbirt zéldfeliiletet.

A jelenlegi testiilet, polgarmester azt igérte igyekszik a leheté legjobbat kihozni az
Orokolt helyzetb6l. Azt is kommunikaltak, hogy sikertilt elérni, hogy kisebb legyen a
plaza.

A valésagban az utolsé kézismert terv is nagyobb, mint amit a helyi vonatkozé
szabalyozasok megengednének, de a polgarmester egy megallapodasban vallalta,
hogy mert a tervezett tul nagy plazahoz kételez6en megépitendé parkolészam mar
nem fér el a CBA telkén, azok egy részét énkormanyzati telken épitheti meg. A
polgarmester vallalta a megéllapodasban, hogy minden sziikséges hozzajarulast,
engedelyt megad kiilbndsképpen a kézutkezelbi hozzajarulast, ami nélkil pedig
beruhazo nem kaphat felmentést a plazatérvény hatalya aldl. Mindezt anélkiil, hogy
betartotta volna a helyi szabalyozasbdl (2014. Teleplilésszerkezeti Terv Leirasa) azt
hogy a teleplilés nem tamogat nagyforgalmu létesitmény elhelyezést és azt, hogy a
szlikséges parkolészamot a telken beliil kell elhelyezni, valamint gy hogy nem &llt
rendelkezésiikre  az  5/2015  korm.  rendeletben  el6irt  részletességii
kérnyezettanulmany.
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Miért nem tartottak magukat az Onkormanyzat sajat rendeleteihez?”

Valasz:
Az Onkormanyzat minden rendeletet betartott és betart ma is.

Kérdés:
4. ,Mit értenek azon, hogy sikertilt elérni, hogy kisebb legyen a tervezett plaza?”

Valasz:

Ezalatt egészen pontosan azt értjik, hogy a megvaldsitandé kereskedelmi és
szolgaltatd kézpont az eredeti tervekhez képest 20 szazalékkal kisebb lett, valamint
az eredeti egy tdmbds kialakitas helyett harom éplletre lett tagolva, amely éplletek
magassaga nem haladja meg a 7,5 métert, igy ezek alacsonyabbak a legtébb U
épitésu nagykovacsi maganhaznal. Ezzel és a beépitendé fenntarthatd, azaz alacsony
zaj- és szennyezdanyag-kibocsatasu épuletgépészeti technikaval a beruhazas mar
illeszkedik az Onkormanyzat ,Fenntarthatd Nagykovacsi” szempontrendszerébe.
Ezeket a méretkorlatozasokat és technologiai fejlesztéseket a beruhazé az
Onkormanyzattal folytatott megbeszélések eredményeként vallalta.

Kérdés:
5. ,Miért volt sziikség biankéba minden tamogatast, hozzajarulast, engedélyt
elbézetesen megallapodasban vallalni?”

Valasz:
Az énkormanyzat semmilyen bianké engedélyt, hozzajarulast nem adott sem a CBA-
beruhazashoz, sem masnak.

Kérdés:
6. ,Miert nem lehetett a vasarlaskor érvényes épitési szabalyokat visszaallitani?”

Valasz:

A Képviseld-testilet 100/2010. (VIII. 23.) kt. hatarozataban dontétt a Kézponti Vegyes
terlilet (Vk-1 évezet) beépitési paramétereinek névelése céljabdl a HESz médositas
meginditasarol. Ez a folyamat zarult le 2012 januarjaban a HESz-t médositd 1/2012.
(I. 31.) rendelet megalkotasaval. Mindezek alapjan lathatd, hogy a paraméterek
novelésének szandéka az ingatlanok vételekor mar ismert volt. Amennyiben a
Képviseld-testilet a hatalyos eldirasok csokkentésérél hozna dontést, az Epitési
torveny — 1997. évi LXXVIII. térvény — 30.§ alapjan a tulajdonost kartalanitas illetné
meg, melyet az dnkormanyzatnak kellene alinia.

Kérdés:

7. ,Miért tett meg mindent az Onkorméanyzat annak érdekében, hogy kedvezzen a
plédza beruhézénak, ndvelje a beépithetéséget? A remélt és bérelheté hivatalért
cserébe?”

Valasz:

Az Onkormanyzat nem annak érdekében tett meg mindent, hogy névelje a beruhazas
méretét, hanem annak érdekében, hogy csdkkentse.
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Kérdés:

8. ,Csatornazas utan az utak eredeti allapotban térténé helyreéllitasa maradéktalanul,
megfelelé minéségben megtértént? Ha igen mikor vették at, a triikk6sen garancialis
bejarasnak nevezett jegyz6kényvben felsorolt hibakat? Ha nem késziilt el megfelels
min6éségben, mit tettek, szandékoznak tenni?”

Valasz:

A csatornaberuhazassal érintett 6nkormanyzati kezelésben Iévé utcak jelentds
részének atvétele 2016. augusztusaban megtortént, tovabba a szakaszos atvétel
folyamatosan zajlik. Azonban fontos megemliteni, hogy a 2015. november 30-an
atadott csatornahalézatra - szerz6dés szerint - a Vallalkozénak 60 honap jotallasi
kételezettsége van. Az 5 éves garancialis idészak lezarultaig a tertleten keletkez6
hibakat a Kivitelezé folyamatosan kételes javitani.

Kérdés:

9. ,HESZ médositasokban szorgos volt a testiilet: elézetes, kis, k6zbensé dontés,
kilonfele  trikkés elnevezésekkel, de mind bekerilt a szabalyozéasba.
Tudva, hogy atfogéan felil kell vizsgélni és médositani a HESZ-t az elmult idészak sok
modositasa arra enged kévetkeztetni, hogy ezek egy részét egyéni érdekek képezték
es nem vették figyelembe a partnerek véleményét sem.

Miért volt sziikség pl. olyan hirtelen a lakasszamok névelésére? Ezzel kellett gyorsan
legalizalni vallalkozasban, eladasra szant szabalytalan épitkezéseket? Milyen érdekek
mozgattak az elmult néhany év szorgos maodositgatasait?
Felhivtam a figyelmet tébb, szabalytalanul egy telken 2 helyett 3 lakas épitésére. Ezt
kovetéen révid idén belil valtoztattak a szabalyon. Miért épp akkor?
Féepitesz ar azt mondta, (jegyzékényvezve) hogy a t6bb lakasszam nem jelent
nagyobb beépitési intenzitast. Miért nem kérdeztek ra, hogy lehet ez?”

Valasz:

Ahogy azt mar korabban is ismertettilk, a 2016 februari HESz moédositaskor — sét soha
az elmult 16 évben — nem nétt az egy ingatlanon létesithetd lakasok szama. Ez a targyi
kertvarosias (Lke-8, Lke-9, Lke-10, Lke-11) dvezetekben a telek minden 500 m2-ként
jelent egy lakast. A HESz 2012. januari modositasat kovetéen — megszintetend6 az
egy telken kulonallé lakoépuletek létesitésének lehetéségét — ezen 6vezetekben a
féfunkcidt (lakast) csak egy épulettdmegben lehet kialakitani. Ugyanakkor 2 db-ban
volt szabalyozva az épuletenként, egy toémegben elhelyezheté lakasok szama. igy
adodhatott az a helyzet, hogy az 6vezet — néhany — 1500 m?-nél nagyobb telkén az
eléirasok szerinti 3 lakast mar nem lehetett megvalésitani. Ez korlatozast jelentett az
ingatlanok tekintetében, melynek kdvetkezményei 6nkormanyzatunkat terhelték volna.
Osszegezve tehat a HESz 2016 februari médositasa soran a szabalyozas egy belsé
ellentmondasa kerilt feloldasra az épitési telken elhelyezhetd lakasok szamanak
emelése nélkul.

Kérdeés:

10. ,Tervezik-e, hogy beszerzik a sziikséges engedélyeket az iskola mdégoétt
megepitett parkolohoz, annak érdekében, hogy feloldjak a mostani fura helyzetet és
atadhassak a kbzforgalomnak legalis hasznalatra?”
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Valasz:

Az iskola mogotti parkold hasznalata — a vonatkozo kresztablak betartasaval — legalis.
A kozforgalom céljara térténé megnyitast a LINUM bevaraslé udvar elkésziltéig kell
megvaldsitani, hiszen az itt létesitett parkoldészam a beruhazas parkolomérlegében
szerepel. Természetesen, mivel a kialakitott kézlekedési elem megfelel a vonatkozo
kézlekedési elbirasoknak, a forgalomba helyezésnek nincs akadalya, igy azt még az
év folyaman megtesszik.

Kérdés:

11. ,Felhivtuk a figyelmet arra, hogy a polgarmester a CBA-val kétott
megallapodasaban megsértette, nem tartotta be a Teleplilésszerkezeli terv és leiras
legalébb két nagyon fontos pontjat. A figyelemfelhivasunk utan miért tint el az
Onkormanyzat honlapjanak épitésiigy cimszava alél a széban forgé rendelet?”

Valasz:

Természetesen a Telepllésszerkezeti Terv leirasa és térképi melléklete tovabbra is
megtekinthetd a honlapunkon a ,helyén” a Telepllésfejlesztés cimszé alatt, csakligy
mint a Telepulésfejlesztési Koncepcié és az Integralt Telepllésfejlesztési Stratégia,
tovabba itt olvashatéak a Telepllésképi Arculati Kézikényv készitésével kapcsolatos
informaciok is.

Hidvégi Zita (Nagykovacsi, Kossuth L. u.109.) és Cseh Tibor (Nagykovacsi,
Nagyszénas utca 37.) kérdései

A 2017.06.14.-én kbzzétett "Kbzmeghallgatas" meghivojukban és a mar korabban
kiadott "Tajékoztaté a 2017. évi kézmeghallgatasrol” hirdetményiikben foglaltaknak
megfelelben az alabbi kézdsséget és koziigyeket érinté kérdéseket és javaslatot
kivanjuk benyujtani.”

Kérdés:

1. ,Miért kell miden, a Nagykovacsi teriiletén megtartott rendezvénynek borzaszté
hangosnak lenni? A  kézterileten megrendezésre keriil6 rendezvények
hangositasanal figyelembe veszik-e a "27/2008. (XlIl. 3.) KvWM-E(iM egyiittes rendelet
a kémyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarél” szolé rendelet
elbirasait?

Amennyiben igen, akkor az eddig mar megrendezésre kerilt rendezvények
zajterhelési méréseit elvégezték-e? Ha igen, akkor ezek jegyzékényveinek tartalma
Osszhagban vannak-e a rendeletben feltiintetett hatarértékekkel, kiilénésen a
lakoteriileteken 22:00-6:00-ig terjed6 id6szakra?”

Valasz:

Az engedély és bejelentéskoteles rendezvények nyilvantartasba vételénél, illetve
engedélyezésénél minden esetben felhivjuk a szervezék figyelmét arra, hogy a
rendezvény a lakék nyugalmat indokolatlanul nem zavarhatja, a tevékenységgel
kapcsolatosan kozterilletre iranyulé hangszéras a koérnyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatarértékek megallapitasardl szolé 27/2008. (XIl. 03.) KvWM-EUM egyittes
rendeletben elbirt hatarertéket nem haladhatja meg.

A zajkibocsatasi hatarérték lakéterlleten 06-22 éraig 50 dB, 22 6éra utan 40 dB.
Hivatalunk nem rendelkezik a zajkibocsatas mérésére alkalmas eszkozzel, illetve
zajmérésre vonatkozd szabadidés zajforrds esetében a zajmérésre vonatkozo
feladattal és hataskdorrel.
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A zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellenérzésének maédjaroél szél6 93/2007. (XII. 18.) KvWM rendelet szerint az tzemi vagy
szabadidds zajforras zajkibocsatasat a rendelet el6irasa vagy a koérnyezetvédelmi
hatésag dontése esetén eseti méréssel kell meghatarozni. A zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasa iranti kérelmet a rendelet melléklete szerinti (irlapon kell benyujtani az
illetékes koérnyezetvédelmi szakhatésaghoz. A zajkibocsatas mérését szabadid6s
zajforras esetében a kérnyezetvédelmi szakhatosag végzi, mérését jegyzékonyvezi.

Kérdés:
2. ,Az iskola udvaran feléllitott sator miiszak atvételekor vizsgallék-e a sator
szerkezetének zajkibocsatas mértékét legmozgas esetén?

Ha nem, javaslunk és kériink egy helyszini bejarast kiilénésen 22:00-6:00 6ras
id6k6ézben a satortdl mért 100-150 méteres kérzeten beliil a kérnyékbeli lakokkal
egyeztetett idépontban.”

Valasz:

Mivel erre vonatkozd el6iras nincsen, ezért az atvételkor az Onkormanyzat, mint
megrendelé nem végeztetett az iskola sportpalyajat lefedé sator kérnyezetében
zajszint mérést.

Kérdés:

3. ,A Katolikus és a Reformatus templom kertjeiben éjjel randalirozé, italozoé fiatalok
tevékenységének megsziintetésére milyen eszk6zok, intézkedések  allnak
rendelkezésére az Onkorményzatnak, valamint a helyi Kérzeti megbizottnak?
Amennyiben tudnak a problémarél, szamithatnak-e a kérnyékben lakok arra, hogy az
emlitett helyszineket fokozottan ellenérzik, a zavaro tevékenységet megsziintetik?”

Valasz:

A felvetett problémat jelezzik a kéztertlet-felligyelet és a renddérség felé, igy a jévében
gyakrabban tértenik ellendrzés a templomkertben. A katolikus és reformatus templom
kertje kdzterlletnek mindsil, mivel mindenki szamara nyitott, szabadon hasznalhato
tertlet.

A szabalysertésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrél sz6l6 2012. évi ll. térvény 195. §-a szerint csendhaboritast kévet el az
személy, aki lakott terlleten, az ott levd épiletben, vagy az ahhoz tartozo6 telken,
tdbmegkozlekedési eszkbzoén, tovabba természeti és védett természeti terlileten
indokolatlanul zajt okoz, amely alkalmas arra, hogy masok nyugalmat, illetve a
természeti vagy a védett természeti értéket zavarja.

A csendhaboritas elkdévetdjével szemben a kdzterilet-feliigyel®, valamint a rendérség
jarhat el és szabhat ki helyszini birsagot.

Szintén szabalysertést kovet el az a személy, aki koztertileten alkoholt fogyaszt, a
Képviselé-testiilet szabalysértési kerettényallas kitoltése céljabol megalkotta a
kdzterlleten torténd szeszesital fogyasztas szabalyairél szélé 15/2017. (VI. 13))
6nkormanyzati rendeletét. A kézterilleten szeszesital fogyasztékkal szemben szintén
a koztertlet-feligyeld, valamint a rend6rség jarhat el és szabhat ki helyszini birsagot,
szabalysértési eljarast a Pest Megyei Kormanyhivatal Budakeszi Jarasi Hivatala
folytatja le.
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Kérdés:

4. A fétéri buszmegalloban elhelyezett jegyautomata hangos interaktiv rendszerének
a kézvetlen kérnyezetre okozott problémajara szeretnénk figyelmtiiket felhivni féleg
22:00-6:00 id6tartamban. Felkérjiik az Onkormanyzatot hogy a BKK felé jelezzék a
kérnyéken éI6k kérését hogy a hangerét legalabb az emlitett idészakra ( 22:00-6:00 )
csGkkentsék le vagy a hangrendszert kapcsoljak ki.

Az Onkorményzat jelzésével egyidében ezt a lakok is jelzik a BKK felé.”

Valasz:

Nagykovacsi Nagykézség Onkormanyzat nem ilizemeltetéje és fenntartdja a Tisza
Istvan téren kihelyezett jegyautomatanak, igy hasonldéan a kérdezéhéz, csak jelezni
tudjuk a BKK felé a hivatkozott problémat. Ezt a jelzést révid uton megtesszik a BKK
felé.

Bardos Zsuzsanna, Nagykovacsi Természet- és Koérnyezetvéddk Egyesilete

kérdései

,A HESZ médositéséval kapcsolatos:

Ide idézem 2016. 10.10-i leveliinkben megfogalmazott véleményiinket a Hész-szel

kapcsolatban.

Felhivtuk a figyelmet arra a tényre, hogy az elbiras a 2 lakéasrol, 3 lakasra toérténé

lakasszam valtozasa tekintetében nem jelent sem beépitettségben, sem a kialakithaté

éplilettbmegben valtozast (csupéan az egy témegben elhelyezhetd lakasok szama
véltozik), a NATE kérnyezetvédelmi szempontok alapjan, nem tudja tamogatni ezen
elképzelést, az alabbi indokok alapjan:

- nem értiink egyet a t6bb generaciéra valé hivatkozassal a Modositasban.
Alldspontunk szerint tébb generécié mindig is élhetett egyiitt eqy épiiletben, ez a
valtozas inkabb az ingatlan eladhatosagat kénnyiti meg. Ha mar nincs a hazban
bizonyos részekre sziikség, akkor kénnyebb egy erre megfeleléen és idejében
kialakitott és engedélyezett lakasokat (megkdzelithetéség, konyha, flirdé — ezeket
mindet lakasegységenként kell kialakitani) értékesiteni. A fentiekbdl kdvetkezik,
generacios egydittélést seqiti jelentésen.

- é&llaspontunk szerint a HESZ ilyen jellegii médositasa intenzivebb teriiletté teszi a
lakotertileteket (t6bb ember, t6bb autd, tébb kislakas stb). Az eddigi szellbs,
kertvarosias kialakitas sdribbé valik. Az ingatlanokban nem feltétlendl tébb
generacié él egyiitt, hanem 3 kiilénallé csalad lakhat egylitt, amely jelentésen
megndveli az adott teriilet ,hasznalatat” és tovabb terheli a kbrnyezetet.”

Kérdés:
1. ,Kérdéstink, hogy mennyiben vették figyelembe a véleményiinket? A testileti (ilés
Jjegyzdkényvben nem szerepel. A Nate tajékoztatasa elmaradt.”

Valasz:

A modositast és indokait — ami, mint elmondtuk nem jelentette az ingatlanon
elhelyezheté lakasok szamanak noévelését — korabban mar részleteztik. A HESz
modositasanak elfogadasakor a tervezék az dsszes beérkezett véleményre adott
valaszt a Képvisel6-testllettel ismertették, melyeket a testiilet elfogadott. Ezen
tervez6i valaszok 2015. decemberi testileti elbterjesztés mellékletét képezték,
melynek tartalma Onok elétt is ismert volt, sét levélvaltas is tértént rola.
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Kérdés:

2. ,Kérdés a beépiteltséggel kapcsolatban:

A telepiilesen jarva t6bb helyen lathato, hogy a telek beépitettsége - nem egy
esetben jocskéan - meghaladja a teriiletre meghatarozott maximalis %-ot. Kérdésiink,
hogy ennek milyen kévetkezményei vannak? Egyaltalan van-e erre vonatkozé
ellenérzés? Keértink legalabb 3 példat felsorolni, amikor a tulépitésnek volt valamilyen
kévetkezménye, a kbvetkezmény megnevezésével egyiitt. Tudomasunk szerint
Jjelenleg a Szeles utcaban (kb. a 18-as szam alatt) éppen egy tulépités van
folyamatban, két hazat épitenek erre a telekre. Tudnak-e err6l, ha igen, mit Iéptek?
Reméljik, hogy érdemi valaszt fogunk kapni.”

Valasz:

Amint az Onok altal is ismert 2013 januarja 6ta Nagykovacsi épitéshatdsagi tigyeit a
Jaraskézpont, Budakeszi Varos Jegyzéjének hivatala latja el. Az épitésfelligyeleti
ellenérzések pedig mar kézel 10 éve a Pest Megyei Kormanyhivatalhoz, jelenleg az
Erdi Jarasi Hivatalhoz tartoznak. Arnyalja a képet, hogy 2016 januarja 6ta a 300 m?2-
nél kisebb lakdépuletek Iétesitése az un. Egyszerii Bejelentés keretében, a hatalyos
szabalyozas szerint a tervdokumentacié E-naplés feltdltését kévetéen 15 nappal,
mindenféle engedély nélkil megkezdhetd. llyen esetekben még a korabbi
eljarasokban kételez6 tervtanacsi allasfoglalasnak sincs helye, raadasul a benytijtott
dokumentaciokat az elektronikus tarhelyen sem tudjuk megnézni. A fentiekbdl
kévetkezik, hogy Nagykovacsi Polgarmesteri Hivatalanak az épitési Ugyekben
semmilyen ellendrzési jogkére sincsen, sét az egyszer(i bejelentések esetén tgyféli
jogkérink sincsen.

Nem tudom mire alapozzak az emlitett ingatlan tulépitésének tényét, az azonban tény,
hogy a Szeles utcanak ezen, Lke-4 dvezetében mod van az ingatianon tébb épulet
letesitésére is a 30 %-0s beépités megtartasaval.

Herczeg Gabor kérdései (Nagykovacsi, Szeles utca 1.)

, Tisztelt Onkorményzat!

Nagykovacsi lakosként a 2017. évi Kézmeghallgatasra az alabbi kéziigyeket és
kézbsséget érintd kérdést és javaslatot kivanom benyujtani megvitatasra.”

Kérdés:

1. ,Helyszin Banya utca, Szeles utca "Y" keresztezédés, valamint a Szeles utcabdl
nyugati iranyba nyil6 és egyiranyu Kaszalé utca forgalmi csomoépont.

Az érvényes KRESZ szabalyozas és a jelenleg kihelyezett forgalmi jelz6tablak szerint
aki jarmivel a Banya utcan északi iranybdl déli iranyba kézlekedik, annak elsébbsége
van a Szeles utcabdl északi iranybdl déli iranyba kézlekedé jarmiivel szemben.
Ez az elsGbbség a kihelyezett "elsbbbségadas kételezd" tabla vonalatél él a Banya
utca részére. Minden egyéb az els6bbségadas kételezé tabla elétt kialakult jarmiivek
kozotti forgalmi helyzetre a "jobbkéz szabaly" érvényes.

Viszont ezt a szabalyt az elmult évek tapasztalatai alapjan sokan nem alkalmazzak.
Kiilbnésen a Banya utcan a Zsiros hegy fel6l a falukézpont felé haladé jarmiivek
vezelbiben fel sem meriil a jobbkéz szabaly alkalmazasa azoknak a jarmliveknek
amelyek a Szeles utcabdl visszafordulnak a Banya utcaba.
A fent megjeldlt csomopontban mar tobbszor tértént jarmiivek (itk6zése, szerencsére
szemelyi sériilés nélkil. Viszont naponta tébb alkalommal alakul ki konfliktus
jarmiivezetbk kézott a szabalyok be nem tartasa miatt.
Javaslom az Onkormanyzat felé hogy mint a telepiilés kézutiainak
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kezelbje, megfelel6 kézati tablak kihelyezésével a fent emlitett forgalmi
keresztezédésben egyértelmisitse a jarmiivezetéknek kinek van elsébbsége a
masikkal szemben.Javaslatom indoka az élet és vagyonbiztonsag megdévasa, a
balesetek megel6zése Nagykovacsi teriiletén.”

Valasz:

Lakosaink kdzlekedési moraljanak ,szintjét” sajnalatosan mi is ismerjik. Ahogy On is
ifa a tablazas megfeleld, de a jobbkézszabalyos szituacié miatt nem teljesen
egyertelm(. A balesetveszély elkeriilése érdekében hivatalunk megvizsgalja Uj tablak
kihelyezésének lehetéségét, bar a végleges biztonsagos megoldast a mar
engedélyezett kérforgalom megépitése fogja jelenteni, ami a LINUM beruhazas
kereteben valosulhat meg.

Kérdés:

2. ,Javaslom hogy a Szeles utca teljes szakaszara a 40 km/h sebbességkorlatozéast
bevezetni sziveskedjenek.A javaslat indoklasaként a Szeles utcaban miikédé ovodat
emliteném meg, valamint a Béanya utca Szeles utca, Kaszalé utca csomépontban
tértené gyalogos és kerékparos forgalmat.

3. Javaslom ugyszintén aBanya utca fteljes szakaszara a 40 km/h-s
sebességkorlatozas bevezetését a 2. pontban megadott gyalogos és kerékparos
forgalom miatt, valamint az utcaban talalhaté Kiskamra falatozé vendégeinek
védelmében.”

Valasz:
2-3 valasz Ahogy korabban mar emlitettiik, vizsgaljuk az egész telepuilés 40 km/éras
zbénaba sorolasanak lehetéségét.

Keérdés:

4. ,Javaslom hogy az egyiranyusitott Kaszalé utcaban is ellenérizzék a szabalytalanul
kézlekedbket. (Sebesség tullépés, haladasi irany be nem tartdsa) A szabalytalanul
kézleked6 jarmivezetSket a fokozatossag elvét alkalmazva figyelmeztessék, és
Szankcionaljak.”

Valasz:
A kérdesre adott valasz megegyezik Dr. Deak Jozsef kérdésére adott valasszal

Jambrikné Torok Judit moderator: Koszonom. Ezek voltak tehat az irasban feitett
kérdések. Most pedig 10 perc szlinet kdvetkezik.

Sziinet.

Jambrikné Térék Judit moderator: Folytatjuk a programot. Polgarmester asszony
felkérésére itt van vellink Szérad Eléd, aki a Teleki Tisza Kastéllyal kapcsolatos révid
tajékoztatast ad.

Szérad Eléd: Szeretettel készontok mindenkit. Azért jéttem, hogy személyesen is
bemutatkozzam. Egy hénapja biztak meg azzal, hogy a Teleki Tisza Kastély épitési
projektjét vezessem, illetve én fogom az lizemeltetést is végezni itt a kastélyban. Itt
tartézkodom vegig a férumon, és ha a kastéllyal kapcsolatban szoébeli kérdés hangzik
el, arra tudok valaszolni. Az elmult idészakban tébb palyazatunk is megjelent, mind azt
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célozta, hogy helyi vallalkozasokat vonjunk be a kastély zemeltetésébe,
parkfenntartasba, épllet Uzemeltetésbe stb. Erre — nagy 6rominkre — tébb helyi
vallalkozé is beadta palyazatat. Az utca felél lathatd harom épuletbe is helyi
vallalkozasokat, otleteket, alkoto tevékenységet végzdket varunk. Erre is mar érkezett
tobb erdekl6dé. Nyilvanosan egyelére még nem hirdettiik ezt a lehetéséget, de
megragadva a forum lehetésegét, ezuttal is jelzem, hogy a helyiek szamara
szeretnénk ezeket az épileteket megnyitni. Készéném.

Jambrikné Térok Judit moderator: Készéném szépen. Most pedig a helyben feltett
kérdések megvalaszolasa kovetkezik.

3. Egyebek — Helyszinen feltett kérdések és valaszok

Jambrikné Térdk Judit moderator: Szeretném ismertetni a szabalyokat. A kérdések
elmondasara maximum 3 perc idétartamban van lehetéség. Ennek lejartara
figyelmeztetni fogom a kérdez6t. A kérdezének a kérdés elmondasa elétt meg kell
mondania nevét és cimét, mivel a késébbiekben egy esetleges irasbeli valaszadas
csak igy lehetséges. Aki nem hajlandé a nevét és cimét megmondani, attél a
moderator megvonja a szo6t. Minden kérdésfeltevd szandéka jelzésével hozzajarul
ahhoz, hogy a k6zmeghallgatason kép és hangfelvétel készlljon réla. A kérdésekre
adott valaszra a kérdezd nem reagalthat a helyszinen, nem alakulhat ki a kérdezé6 és a
valaszado kozott vita. Amennyiben a kérdezd nem elégedett, vagy nem ért egyet a
valasszal, akkor irasban kell ezt jeleznie, amelyre 15 napon bellll ugyancsak irasban
kap valaszt.

Csak kozérdeku, kézérdeklédésre szamot tarté kérdést lehet feltenni, maganjelleg
kérdésre valaszadas a helyszinen nem térténik, a kérdezé arra 15 napon belil irasban
kap valaszt. Amennyiben személyeskedd, a kdézmeghallgatds méltésagat sértd
felszélalas torténik, akkor megvonom a sz6t a kérdezétél. A kézmeghaligatas, mint
képviseld-testileti Glés, a Képvisel6-testiilet Szervezeti és MUikodési Szabalyzata
szerint maximum 4 6rat tarthat, tehat a k6zmeghallgatas — a sziinetet figyelembe véve
— 21 6ra 15 perckor ér véget. Most tehat kérdezem, hogy ki az, aki kérdést szeretne
feltenni.

Dékany Angella, Viragos sétany 98.: Hat koltségvetést érinté kérdésem lesz.

Az els6: Kb. két es fél évre fog visszamenni, de gy gondolom, hogy a jelenlegi
onkormanyzati ciklust érinté kérdés, visszamehet erre az idészakra. Azt szeretném
kérdezni a testiulettdl, hogy 2014 év végén, vagy 2015. elején a jelenlegi Képvisel6-
testllet teljeskorli belsé vizsgalatot rendelt el az el6z6 6nkormanyzat teljes miikodését
érintéen. Errdl a polgarmester asszony kés6bb a Tajoléban egy tajékoztatast adott
neklnk. Azt szeretném kérdezni, hogy ki volt, aki a belsé vizsgalatot elvégezte, és
mennyi volt a belsd vizsgalat kéltsége.

A kovetkezd kérdésem a ravatalozéval kapcsolatban lesz. A ravatalozé épitészeti
tervei melyik évben készultek el, mikor valt jogeréssé, mennyibe kerliltek az épitészi
tervezés koéltsegei, az dsszes kivitelezés koltsége 6sszességében mennyibe kerlt.
Harmadik kérdés, hogy a Tajold ujsag mikodtetése havi szinten mennyibe keril az
6nkormanyzatnak.
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Kévetkezd kérdésem, hogy az onkormanyzati testileti Gléseken hasznalt digitalis
szavazogép mennyibe kerllt, és ennek van- e rendszeres, rendszerkarbantartasi,
vagy egyéb kéltsége, ami terheli az énkormanyzat koltségvetését.

2012 évben Nagykovacsi Onkormanyzatnal kb. 70 millié Ft 6sszeg nagysagrendben
sikkasztasra derllt fény. Az akkori Képviseld-testiilet abban a pillanatban ligyészségi
feljelentést tett, azéta ez az tigy elhtizédott kb. 5 évig. Arrél értestitem, hogy a birésagi
szakasz lezarult, masodfoku jogerés birésagi itélet szilletett. Szeretném megkérdezni,
hogy errdl kaphatna-e tajékoztatast a lakossag. Kulénésen azért, és abban a
tekintetben, mert az el6zd Képviselé-testiilet, aki maga a feljelentést tette. az
ugyeszségi szakaszban blinlgyi zarlat elrendelését kérte a birdsagtél. Akkor tébb
ingatlanra és ingdsagra vonatkoz6an ez a blnigyi zarlatra vonatkozo kérést el is
rendelte. Ezzel kapcsolatban szeretnék tajékoztatast kapni.

Az utols6 kérdésem pedig az édnkormanyzati rendeletek betartasaval kapcsolatos. Az
hangzott el, hogy az énkormanyzat rendeleteit betartja. Azt gondolom, hogy nem az
6nkormanyzatnak kell a rendeleteit betartani, hanem az énkormanyzatnak be kell
tartatni a rendeleteit a lakossaggal. Az a kérdésem, hogy az allattartasi,
kérnyezetvedelmi, parkolasi talan nincs, abban nem vagyok biztos, a behajtasi, a
sulykorlatozashoz kétott engedélyek tekintetében az 6nkormanyzat az elézé év
folyaman mekkora dsszeg(i birsagolassal élt a lakossag felé.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Készénom. Természetesen minden kérdésre
megadhatd a valasz, azonban olyan konkrét 6sszegekre, datumokra kérdezett ra a
kérdez6, amire 15 napon belll fogjuk megadni a valaszt irasban, és nyilvanossa is
tesszuk.

Vélaszok a jegyz6kényv mellékletében foglaltak szerint.

Nagy Attila, Harsfa u. 14.: Azt szeretném kérdezni a testilettdl, hogy miért nem irnak
ki sajat hataskérben népszavazast errél az egész falut izgatd kérdésrél. Ugy tudom, a
testllet elrendelheti az Ugyddntd népszavazast. Miért kell mindig ityen sunyi médon
megakadalyozni ezt a kérdést.

Kiszelné Mohos Katalin _polgarmester: Az nagyon fontos tény, hogy az
6nkormanyzat nem a akadalyozta meg az utébbi két népszavazasi kezdeményezést,
viszont a Budapest Kérnyéki Torvényszék két alkalommal is Ugy dontétt, hogy nem
irhaté ki a népszavazas. A térvényszéki déntéssel milyen alapon mehetne szembe az
énkormanyzat?

Balazs Laszld, Irinyi u. 4.: El szeretném mondani, hogy irasban ugyan feladtam a
kérdésemet, de lehet, hogy mar késén. Egy régi dolgot szeretnék felidézni. Kb. 5-6
éve, az el6z6 dnkormanyzatnak én beadtam egy beadvanyt, melyben reklamaltam az
un. Remetesz6ldsi tablakat. Véleményem szerint tévesen, hibasan vannak kihelyezve.
Budapestrél jovet a legelsé tabla Remeteszdlés. Nagyon sokan kérdezték mar télem,
hogy az egész Nagykovacsi volgy Remetesz6l6s?

Masodik kérdés: A laktanya miért Adyligeti laktanya, amikor Nagykovacsi teriiletén
van, és ugy tudom, szavazas szempontjabdl is ide tartozik. Ez egy régi dolog, ez mar
tébbszér, tobb falugyllésen felvetédott. Soha nem kaptunk ra valaszt.
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Harmadik kérdésem: A faluban a lakéhazakba tébb helyre bedobtak szérélapokat,
amelyeken lakdparkokat reklamoznak, méghozza a falu hatsé teriiletén az un. Patyi Gt
kérnyékén. Nalam van a tdskamban egy masik, nem akarom megmondani, hogy
melyik épitési reklamirodanak a papirja, azon szintén az all, hogy négy lakasos
tarsashazat épitenek, és lehet ra jelentkezni. Itt felvetédott tobb beadvanyban, hogy
tul van épitve Nagykovacsi teriilete, a telkei. én, mint régi lakos, aki gyerekkoromtol itt
lakom (itt négyen-6ten régi lakosok), mi tudjuk, hogy hogy nézett ki Nagykovacsi.
Elhetd, szellés teriilet volt. Kerteket neveltek, ehelyett most garazsok vannak srin,
lakbhazak, sorhazak. En tavaly és elé6z6 évben is adtam be beadvanyt cimek szerint,
hogy hol van, ahol lathatéan 50-60 %-os beépités van. Es ez folytatédik. Jelenleg a
foutcan is tébb helyen ez lathaté. A falunak a tébbi részén is, a Zsiroshegyrél nem is
beszélve, ott is bejartam, katasztrofalis a helyzet. Ezen kiviil, hogy a csendrendeletet
is megemlitsem, vasarnap jartam arra, és bizony flexeztek, betonoztak és dolgoztak.

Gyorgyi Zoltan féépitész: Remetesz6lés és Nagykovacsi kézigazgatasi teriiletének
lehatarolasa a két telepulés 6nkormanyzata altal jovahagyott megallapodas keretében
kerilt régzitésre, emlékeim szerint 2008-ban. Ez a kulterlletet érintette, ennek
megfelelden Remetesz6l6s a Nagykovacsi Gtig tart, és Budapesttel hataros. A Rendér
Szakkdzépiskola az Remetesz6lés terilletén, jelenleg kilteriletén fekszik. Ugy néz ki,
hogy a Nagykovacsi Ut teljes terillete, tehat az Eszaki, Remeteszdlés iranyaban lévé
telekhatarig Nagykovacsi kdzigazgatasi terilete, és onnan kezdddik Remeteszlés. Ez
egészen eljén a 13-mas kildméterkénél 1évé bekétdutig, ahol is az onnan kezd6dd
patak menti sav az mar Nagykovacsihoz tartozik és a remetehegy felé pedig a
Remeteszdl6s fol6tti rész szintén Remetesz6l6shoz tartozik. A tablak kihelyezése jelen
pillanatban megfeleld, sajnos félrevezetd. Kezdeményeztilk annak idején a Magyar
Kézut Kht-nal, hogy ezt hogyan lehetne egyértelmiisiteni. Ez ugy nézne ki, hogy ha
kieérkeziink Budapestrél akkor jobb oldalon van egy Remetesz6lés z6ld tabla, mert az
6 koézigazgatasi teruletik van az attél jobbra. Bal oldalon lenne egy Nagykovacsi z6ld
tabla, mivel ez nem lakott terulet. Majd pedig visszafelé egy Nagykovacsi megsz(inését
jelz6 tabla, és ugyanez a masik oldalon. Amikor ezt elmondtuk, akkor azt mondtak,
hogy az biztos, hogy erre nem adunk engedélyt. Viszont a korabban valéban
Jteruletszerzési céllal” kirakott, Nagykovacsibdél befele mend savnal lévé zold
Remetesz6l6s tabla ala bekerllt egy iranymutatd és elérejelzést mutatd, 100 m és
balra mutato nyilas kiegészité tabla, és ezzel ez tulajdonképpen egy iranyjelz6 tablava
valt. Ez megfeleld, és azt jelenti, hogy 100 m mulva lehet lekanyarodni Remeteszblés
tertiletére. llyen a helyzet, valoban félrevezetd, nem tudunk vele mit kezdeni, a kéziton
nem lehet elhelyezni oldalankét kildnb6z6 tablakat.

Ahogy korabban is emlitettik a valaszokban, nem kertilt sor a lakéingatlanokon a
lakasszam novelésére. A Helyi Epitési Szabalyzat, a szabalyozasi tervek nem
valtoztak e tekintetben. Az, hogy az egyes vallalkozasok miket hirdetnek, erre
ralatasunk, befolyasuk nincs. Természetesen hivatalosan ezeken az ingatlanokon
csak a HESz-ben meghatarozott lakasszamokat lehet megvalésitani.

Az o6n altal emlitett Patyi ut mentén lévé épitkezés esetén gondolom, hogy a
Rozmaring utcai épitkezésre utalt. Ezt az dnkormanyzat értékesitette 2015-ben. Ez az
egykori banya-telep. A kettes banyatizem lejarata. Ezt a teriletet az 6nkormanyzat a
2000-es evek kdzepe 6ta értékesiteni kivanta, ezen értékesités céljabol 2010-ben egy
telekhatar-rendezést hajtott végre a szomszédos telekkel, azok tulajdonosaival. Ezen
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telekrendezés kapcsan megfogalmazott cél volt az, hogy az akkor 3558 m2-es telek
tertletét 3600-ra noveljuk, hogy az épitési eldirasok szerint a 8 helyett 9 lakas
elhelyezésére legyen méd. Ezt a telket az 6nkormanyzat arulta emlékeim szerint 40-
50 millié Ft-os bruttd aron, sajnos erre vevét nem talalt. majd 2012-ben, vagy 2013-
ban dontétt arrél, hogy négy lakételekké alakitja at, és egyenként értékesiti egy kis
szervizut kialakitasaval parhuzamosan. Ez megtortént, volt is vételi ajanlat, de aztan a
vevo jelolt visszalépett. Majd pedig mind a négy telep megvételre kertlt a mellette 1évd
uttal egyutt. Ezt kévetéen a korabbi allapot visszaallitasara kerllt sor. igy most ezen 9
lakas létesitésére lenne mdd. Az épitési engedély 8 lakdéplilet, 8 lakas épitésre szol.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: A csendrendelettel kapcsolatban hangzott
meg el kérdés. Erre a valasz az irasban feltett kérdések kapcsan tobbszor is
elhangzott. A koézterlletfelugyel6nél, illetve a rendérnél lehet bejelenteni a
csendrendelet be nem tartasat, és ebben az esetben eljarast lehet inditani.

Horgas Péter, Dézsa Gydrgy u. 11/a: Hat széval, hogy minden nagyon szép, minden
nagyon jo, mindennel meg vagyunk elégedve. Am. Nagykovacsit tébb, mint 5 éve
foglalkoztatia az un. CBA plaza ugye. Felesleges fesziltségeket sziil az egyre
szbvevényesebb Ugy, a tébbség szamara is megnyugtatdé parbeszédet nélkilézo
helyzet. Mi, nagykovacsi lakosok szeretnénk mar massal foglalkozni, de ez egy olyan
léptékl beruhazas lehet, amely sulyosan érintheti hétkdznapi életiinket és jovonket. A
folyamatos, egymasnak olykor ellentmondoé informaciok és tények bizalmatlansagot és
felesleges ellentéteket szllnek a telepulésinkén. A lehetséges beruhazas
telepulésrombolé és a normalis, nyugodt életet megterhelé koévetkezményei nem
kéztudottak. Nincsenek megnyugtatd és atlathaté ismereteink a beruhazas aktualis
allapotardl, és nagyon sokan a tévedés kockazataval ugy érzik, hogy Nagykovacsi
vezet6i nem a falu érdekeit képviselik. Szamtalan fontos kérdés van pedig, amire
szinten kozos valaszokat kellene keresniink, pl. a gyerekek helyzete, a tanulasi
lehet6ségek, kdzlekedés, vagy a kézteriileteink allapota, vagy akar a szemétszallitas.
Mi vagyunk a megrendelék, ami pénziinkbél is miikodik az énkormanyzat, a Képvisels-
testllet. képviselnek, szolgalnak, segitenek minket és meghallgatnak. Nemcsak
nehany orara egy évben. Folyamatosan 4-5 évig, erre szerzédtunk. Ha rosszul
fogalmazunk, pontatlanul, nem értink kifejezéseket és magyartalanul
megfogalmazott, hétkdéznapi ember szamara értelmezhetetlen rendelkezésekkel
vannak problémaink, vagy csak egyszer(ien hiilyék vagyunk. Nos, akkor is, faraszto
lehet, s6t még felelésséggel is jar. Néha bintetdjogival és erkolcsivel is. Ha valaki ezt
nem birja, nem tudja teljesiteni az 6nként vallalt megbizast, akkor le lehet mondani. A
Telepllésképi Arculat Kézikényv kapcsan megélt k6zos gondolkodas élményét és
eredményét mar megtapasztaltuk. Tudjuk, k6zésen meghozott dontések mogott kzos
felelésség is van. Erre a kozds dontésre adott volna lehetéséget a népszavazas is,
amelyet ismét, szégyenletes médos ellehetetlenitettek, megfosztva minket attél, hogy
legalapvetébb demokratikus jogunkkal éljink. Ezért felelés allampolgarként elvarjuk,
hogy megkérdezésiink nélkal ilyen Iéptéki beruhazas ne indulion meg
Nagykovacsiban. A teleplilés és gyerekeink élhetd jovojének érdekében akar polgari
engedetlenségre is hajlanddak vagyunk. Tehat kérdezem, hajland6 az 6nkormanyzat
sajat hataskdérében kiirni népszavazast, akar ugy is, hogy akarja-e a lakossag, hogy
egy ilyen beruhdzas megvaldsuljon. Képes-e arra, hogy az elézetesen tajékozatott
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lakossagot megkérdezze. Ebben, mi civilek mar tobbszoér felajanlottuk segitségiinket.
Egydtt tudunk-e m(ikédni egy népszavazasban?

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Koszoném ezt a hosszas minésitést. A
népszavazast nem az dnkormanyzat akadalyozta meg. Itt tébbszér gy hangzik el,
mintha az 6nkormanyzat akadalyozta volna meg, az énkormanyzat nem akadalyozta
meg a népszavazast. A Budapest Kornyéki Térvényszék tartotta a korabbi kérdést
kéltségvetést érintének, és ezért nem feltehetének, a mostani kérdést pedig nem ol
értelmezhetének. En azt gondolom, hogy éppen azért, mert a Nagykovacsi
Onkormanyzat, a Képvisel6-testiilet igyekszik minden eléirast, minden térvényt
betartani, ha egyszer a Térvényszék ugy doént, hogy ez a kérdés nem tehetd fel
népszavazasra, akkor a Képviseld-testulet nem teheti meg azt, hogy népszavazasra
bocsatja ezt a kérdést.

Markovics Anita, Duna u. 7.: Az esd gondolatom a kézmeghallgatas kapcsan az volt,
hogy Késa Eméke kérdésre az a valasz érkezett, hogy a CBA plazaban megvaldsitani
kivant dnkormanyzati hivatal bérliésérél és megvasarlasarél majd dont a Képvisel6-
testiilet. Szeretném felhivni a Képvisel6-testilet figyelmét, hogy 2016. aprilis 25-én
alairtak egy elészerzédest, amiben forintra meg van hatarozva, mind a bérlés, mind a
megvasarlas.

A masodik pontban szeretném megemliteni, hogy ha médositotta a CBA beruhazé a
plaza terveit, akkor legyenek szivesek errél tajékoztatni a lakossagot.

A harmadik pont a népszavazas. Az liggyel kapcsolatos elsé népszavazasi kérdést a
Helyi Valasztasi Bizottsag nem engedte at. A masodik népszavazasi kérdést ugyan a
helyi Valasztasi Bizottsag atengedte, de dr. Klein Katalin helyi 6nkormanyzati
képvisel6 a Vorosvar Invest Kft. Gigyvédjével, dr. Lovasz Erndvel megfellebbeztette azt.
A harmadik népszavazasi kérdést a HVB atengedte, de két nagykovacsi lakos
bevonasaval a Voérdsvar Invest Kft. dr. Lovasz Ernd segitségével megfellebbezte azt.
Szeretném elmondani, hogy én ugy érzem, mint nagykovacsi lakos, hogy 6nék az én
minbségemben, amit én szerettem volna, hogy 6nék képviselijenek, nem tudjak ellatni
a feladataikat, nem képviselik a lakossagot. Nagyon szeretném, ha ezt befejeznék, és
oszlassak fel magukat.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Sajnos, azzal bizonyara mindenki tisztaban
van, mind a 8004 nagykovacsi lakost egytntetlien lehetetlenség képviselni. Hiszen
mindenki mast akar, mast gondol. Konkrétan a feltett kérdésekre, illetve
megjegyzésekre valaszolnék. A CBA altal épitett hivatal megvasarlasarél abban az
emlitett szerz6désben nem dontétt a Képviseld-testiilet. Errél majd a késébbiekben
lehetbésége lesz donteni. A médositott terveket nem tudjuk bemutatni, hiszen
hivatalosan nem nyujtottdk még be. Tajékoztattak minket arrél, hogy médosulnak a
terveik, de nem nyujtottak még be az énkormanyzathoz, igy nem tudjuk ismertetni ezt
a lakossag szamara. A népszavazas kapcsan van-e képviselétarsam, aki szeretne
hozzaszolni?

dr. Klein Katalin: Ugyanazt tudom elmondani, amit mar egy évvel ezelétt is
elmondtam. De azt hiszem, van itt egy félreértés. A felllvizsgalati kérelmet nem a
Képviselb-testilet jovahagyasaval, déntésével, tAmogatasaval nyujtottam be, hanem,
mint maganember. és az, hogy én lgyvéd kollégat ismerek és jol ismerek, azt
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gondolom, hogy ez senkinek nem felréhaté szakman belil. Tehat én, Klein Katalin,
mint Harsfa u. 17. szam alatti nagykovacsi lakos Ggy gondoltam, hogy igenis szilksége
van ennek a telepllésnek egy kulturalt bevasarldé kézpontra. Az egy masodlagos
gondolat volt a felilvizsgalati kérelem megirasakor, hogy mint képvisel6 a
jogszerliséget szorgalmazom, mert ez a kotelességem, mert erre eskidtem.
Mindannyiunk el6tt egyértelm(, (itt Glnek jogvégzett emberek) tudjak, hogy ettdl
barmilyen elallas komoly kartéritési felelésséggel jart volna az 6nkormanyzat részére.
Népszavazast akkor kellett volna kezdeményezni, amikor az el6z6 testilet el akarta
adni ezt az ingatlant. Hogy legyen-e 6voda, vagy legyen-e ingatlan eladas.

Ruttkay Eszter, Arany J. u.: Itt hallgatva az el6z6 fejtegetéseket, nem vagyok
jogvégzett ember, ugyhogy elnézést, ha valamit nem pontosan hatarozok meg.
Laikusként azt gondolom, hogy minimum gyanura okot ad, ha egy 6nkormanyzati
kepviseld maganemberként a nevezetes beruhazas lgyvédjével fellebbezteti meg a
népszavazast. A kévetkezd kérben két nagykovacsi lakos ugyanazzal az tgyvéddel
fellebbezteti meg. Erre barmit valaszolhatnak, azt gondolom, hogy ez eléggé okot ad
a gyanura. A masik, és ezt jogaszok meg tudjak majd nyilvan magyarazni, azt
gondolom, hogy jogilag ez két kiillénb6zé dolog. Ahol elkaszaltak a népszavazast, az
egy jogi aktus nyilvanvaléan, harom kilénbdzé kérdésrél volt szé. Tehat nem
ugyanarrol a kérdésrél, és nem latok Osszefiggést, hogy a Nagykovacsi
Onkormanyzat miért ne tehetné fel a kérdést egy negyedik formaban, ami a falu elég
nagy lakossagszamat érdekli, izgatja, a sajat hataskorében. Tehat miért nem teszik
fel, ahogy az els6 felszolalo ar feltett kérdést. Nem az, hogy ki ment ellenébe a
népszavazasnak, hanem miért nem teszi fel a Nagykovacsi Onkormanyzat ezt a
kérdest egy olyan formaban, amilyen formaban nem volt még feltéve. Tehat nem
mennének a térvény eléz6 hatalyai ellenében. Lehet, hogy nem jol fogalmazok jogilag,
elnézést kérek, remélem mindenki érti. Készénom, ha ténylegesen valaszolnak.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Ugy gondolom, hogy csak az utébbi, ami
kérdés. Azt tudom erre mondani, hogy képvisel6tarsaim kézill senki nem tett olyan
inditvanyt, hogy irjuk ki a népszavazast. En magam Ggy gondolom, hogy ezt a
lakossagnak jo, ha kezdeményezi. Mindenképpen én 6riltem volna, ha atmegy ez a
népszavazasi kezdeményezés, sajnos a Torvényszék masképp dontétt. De nem
inditvanyozta senki eddig azt, hogy ebben népszavazas keriljon kiirasra. Azt
gondolom, hogy bizonyara azért, mert pontosan lehet tudni, hogy milyen hatranyos
kdvetkezményei lehetnek.

dr. Szabé Andras: Tébb, mint egy éve is biztos van mar, hogy ebben a témaban
targyaltam sokakkal, akik most is itt vannak, tehat azzal az egyesilettel. Akkor is
megfogalmazodott az, hogy az érdek a beruhazé és az ellenzék kozétt van. Nem
tudom, hogy miért feltételezik azt most az el6z6 kérdezdk, hogy ha torténetesen én
terjesztenék be egy ilyen népszavazasi javaslatot, azt a CBA Ulgyvédje nem fogja
ugyanugy megtamadni, és ugyanugy a birésag el fogja utasitani. Ezért én nem fogok
beterjeszteni egy ilyen javaslatot, mert talaljak ki azt a format, amivel ez atmehet a
birbsagon. Nekem jelen pillanatban ilyen étletem nincs.

Bardos Zsuzsa, Kossuth L. u. 110.: A HESz-t folyamatosan médositjak. Van a TAK
megbeszélés, ahol a lakossagi vélemény az o©Onkormanyzati véleménnyel
megnyilvanul. Van a stratégia és koncepcié, hogy hosszi tavon mit szeretne
Nagykovacsi. Ez hogy jon dssze ezekkel a modositasokkal?

41



Ugyiratszam: 15/8/2017 — F — 4

Az Uj részen elbiras volt, hogy a lakhatasi engedélyhez két fa kdztertletre Ultetése
eléiras. Ez valahol van, valahol nincs. Ezt mikor ellenérzik és mikor fog megtérténni,
hogy mindenitt legyen fa, és olyan fa legyen, ami helyileg honos, ha lehet. Ezen kivul
az, hogy egyaltalan az 6nkormanyzatnak semmilyen hatasa nincs arra, hogy mi épiil
Nagykovacsi teriletén, miutan a hatoésagi jogokat elvették? En ilyen valaszt hallottam
ki az én kérdésemre kapott valaszra, és ezt nem hiszem el, hogy a meglevé
rendeletekkel, az eldirasokkal kapcsolatban nem lehet érvényt szerezni annak, hogy
az val6ésulhasson meg, amit tényleg itt szeretnénk hossz( tavon.

Gyorgyi Zoltan fé6épitész: A HESz modositas egy kicsit hektikussa valt, azt kell, hogy
mondjam, de telijes egészében jogszerl és logikus. Arrél van sz6, hogy 2015-ben
kezdemeényeztilkk a HESz atfogé modositasat. Ennek torvényi kotelezettségei is voltak,
ugyan ezen toérvényi hataridét a jogszabaly alkot6é 2018. december 31-re modositotta.
Koézben megjelent a tavalyi év nyaran a Telepulésképi Torvény, ami alapjan el kell
készitenink a Telepulésképi Arculati Kézikonyvet, valamint meg kell alkotni a
Telepuléskep rendeletet. Amig ezek a dokumentumok nem késziilnek el, addig
hazodik a HESz-nek az atfogd modositasa, ami az uj jogszabalyi kérnyezetbe helyezi
a Helyi Epitési Szabalyzatunkat. Talan kevesen tudjak, hogy jelen pillanatban a Helyi
Epitési Szabalyzatunk az OTEK-nak a 2012. augusztus 6-an hatalyos allapotan
alapszik, ezt kell figyelembe venni. Ugyanakkor pontosan a telepulésrendezési
eszk6zokrél szol 314/2012. Korm. rendelet lehetdséget ad az un. féépitészi, az allami
féépitészi kérben torténd HESz modositasra. Ezek a médositasok csak kiigazitasok,
pontositasok lehetnek. Két ilyen doéntést hozott a Képviseld-testiilet. Az egyik az
Amerikai iskola tekintetében, ahol egy telek egyesités nem volt lehetséges a
kiilbnb6z6 Gvezetbe sorolt két ingatlan miatt, és emiatt a tovabbi fejlesztéseket az
iskola nem tudta volna logikusan megoldani. A masik pedig lakossagi kérelemre tértént
valéban. A legutobbi tlésen dontétt errél a Képviselé-testilet. Ennek soran tobb olyan
kérdésre szeretnénk valaszt adni, amik nem sorolandok sem a TAK, sem a
Telepiilésképi rendelet érvényességébe, sem az un. nagy, atfogé HESz modositasba.
Termeszetesen ezen eljarasok keretében is a partnerségi rendeletben szabalyozott
moédon és az elébb emlitett kormanyrendelet alapjan a partnereket tajékoztatni fogjuk.
A médositas elhuzédasa miatt jéttek az Ujabb kisebb moédositasok, igen, lehet azt
mondani, hogy ezek egyéni, vagy lakossagi érdekek miatt vannak. De olyan lakossagi
érdekekrdl van szo6, akik adott esetben 2-3 évet varnak arra, hogy egy HESz-szel
kapcsolatban feltett kérdésre valaszt kapjanak. Nyilvan nem biztos az, hogy ez a
valasz pozitiv lesz, csak abban az esetben, ha ez megtehet6, illetve vannak az
énkormanyzatnak olyan korabbi déntései, amit nem tud végrehajtani, mert a HESz-
ben az 6vezeti mellékietben ez nem szerepel. Szeretnénk bizonyos fiiggében lévé
ugyeket lezarni, de csak és kizarélag olyan tigyeket, amik a HESz fébb vonulatat nem
erintik. Olyat nem is tudunk egyébként, illetve mindezt természetesen a partnerek
tajékoztatasa mellett fogjuk megtenni.

A fak Ultetése sajnalatosan a lakdépuletek épitése esetén, 2016-t61 a 300 m2-nél
kisebb, most mar a 300 m2-nél nagyobb épiiletek esetében is bizonyos esetekben nem
szilkséges lefolytatni az épitésiigyi eljarast. A HESz eldirasai kozil csak bizonyos
dolgokat kell figyelembe venni. A falltetést nem. Aki most egyszer( bejelentési eljaras
keretében épiti a hazat, annak ezt nem kell betartani. Nem a kozteruleten kellett
elultetni ezt a fat egyébként, hanem a telken kellett 150, ill. 200 m?-enként egy nagy
lombkoronat néveld, nem tajidegen lombhullaté fat Gltetni, illetve ilyen fanak a meglétét
kellett igazolni. Amig 2013 januarjaig nalunk volt a hasznalatba vételi eljaras, addig
sok esetben ellendriztik is. Sajnos erre a mostani engedélyeztetési kérben nincs
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ellendérzési lehetéségunk. Azt megtehetjik, és meg is kivanjuk tenni, hogy a régebbi,
a meg szamon kérhet6 esetekben ezt ellenérizzikk. Bar ennek a jogszerliségét még
vizsgalni kell.

Es a masik kérdésre, igen, a Nagykovacsiban épulé lakéepiletek esztétikai
kialakitasara nincs befolyasa Nagykovacsi polgarmesteri hivatalanak, foépitészének,
féépitészi tervtanacsanak. Az egyszerli bejelentési eljards megalkotasanal egyik
fontos kitétel volt, hogy a tervtanacsi véleményezést, és a korabban az épitési
engedélyezési eljarasban bizonyitékként szolgalo teleplilésképi véleményezést nem
kell lefolytatni, nincs helye ebben az eljarasban. A jogszabalyalkotd elképzelése
szerint egyebként a Telepulésképi Arculati Kézikonyv és az ez alapjan meghatarozott
Telepllésképi rendelet az pontosan helyettesitené ezeket a kontrollokat. Nyilvan az
épuletek nagysaga, beépitési % tekintetében szabalyozott, az éplletek épitészeti
kialakitasa az, ami kérdéses, és ezért volt eddig is nagyon hasznos a TAK-ban a
lakossagi kézremiikddés. A kovetkezd forduléra a partnerek meg fogjak kapni az
egyeztetési anyagot, hogy kellé részletességgel tudjon elkészulni, és tartalmazzon
minden olyan észrevételt, amirdl beszéltink.

Horgas Péter Dézsa Gy. u. 11/a: Kapcsolddva féépitész ur utolsé mondataihoz, én
is azt gondolom, hogy itt egy nagyon fontos élmény volt valamennyitinknek a TAK-on
valo részvétel. Eppen ezért kérem, hogy ezt az 6rémét, azt, hogy vannak kozos
dolgaink, vannak kdz6s tgyeink, ne rontsak el azzal, hogy ezt az egész CBA Uigyet
hagyjak, és bedobjak a lovak kézé a gyeplét. Nem igaz képviselé ur! Azért van
bevonva két nagykovacsi lakos ebbe a fellebbezésbe, mert csak igy van jogszerlien
lehetéség a népszavazas ellehetetlenitésére. A Pilisvorosvar Invest erre alkalmatlan.
Csak azért, hogy ez legyen vilagos. Kérem szépen még egyszer a Képvisel6-
testiletet, hogy muikddjunk egyiitt, biztos vagyok benne, hogy elég sok okos ember
van ebben a faluban, ismételten kérdezem, hajland6ak-e arra, hogy egyuttmuiikodjink,
k6z6sen megtalaljuk azt a lehetéséget. megerésitette polgarmester asszony is azt,
hogy személy szerint szeretné, hogy legyen népszavazas. Taldljuk meg erre a
megfeleld alkalmat, format, lehetéséget. Biztos vagyok benne, hogy j6 szandékkal
megtalaljuk.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Azt gondolom, hogy j6 szandékban a
Képvisel6-testiilet esetében nincs hiany. Ezt batran mondhatom mindenki nevében,
mert mindannyiunkat a legjobb szandék vezet. Az, hogy megérizzik az
onkormanyzatnak a gazdasagi biztonsagat, ez az elsédleges feladatunk. Azt
gondolom, hogy ezt is tesszik. Amennyiben barmelyik képvisel6tarsam esetleg
maskepp gondolja, megteheti az inditvanyat.

Herczegh Gabor, Szeles u. 1.: Ne haragudjanak, de tovabb folytatnam ezt a dolgot,
és bizom benne, hogy azért itt valamiféle parbeszédet tudunk ebben az {igyben
folytatni. Szabé Urnak mondanam, hogy ha az énkormanyzat sajat hataskoérben kiirja
ezt a népszavazast, akkor ezt nem lehet megfellebbezni, azt végig kell vinni. Az amit
meg, amit a polgarmester asszony mondott, hogy személy szerint 6 szeretné, ha ez
létrejénne, csak nincsen a képviselék kozott senki sem, aki ezt inditvanyozna, akkor
felkérem most a Képvisel6-testiletet, hogy gondoljak at ezt, és inditvanyozzak ezt a
népszavazasi kezdeményezést, a kozbéke megteremtése érdekében. A kartéritéssel
kapcsolatban pedig amit Klein Katalin emlitett, amikor a Vérosvar Invest megvette ezt
a teriiletet, akkor volt egy helyi épitési szabalyzat. Ha a HESz-t igy médositjak, hogy
negativan érje a beruhazot, vagy a tulajdonost, akkor valéban kartéritési igénnyel
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léphet fel. De amidta megvette ezt a telket, mar eltelt 5 év. En tgy tudom, hogy ha ez
az 5 év letelt, utdna mar semmiféle kartéritésre igénye nem Iép fel. Ugy latom, hogy
jol tudom, mert Szabé ar bélogat. Tehat az, amit itt mar két évvel ezelbtt is bedobtak a
kbztudatba, hogy kartéritési igény, ez mar nem él. Megkérem, hogy ezt ne emlitsék,
mert ez nyilvan mindenkinek husbavagé dolog lenne. Megkérem 6néket, hogy — van
itt sok értelmes ember a faluban, jogasz és egyebek — lljenek Gssze és vizsgaljak
meg, hogy mit lehet tenni ebben az tigyben a k6zj6 és a kdzbéke érdekében.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Mivel konkrét kérdés nem hangzott el,
bizonyara minden képviselétarsam mérlegelni fogja ezt a felkérést és sajat belatasa
szerint dént rola.

Szomolanyi Attila Lombos u. 3.: Nem kérdést teszek fel, hanem ha megengedik,
néhany gondolatot mondok. Tavaly is azt mondtam, hogy készéném szépen azt az
egyuttmikodest, amit az dnkormanyzat tanusitott. A Linum partnereivel egyitt elég
sok mindent kezdeményezett, és mindenben tAmogatasra talaltunk. Azt kivanom, hogy
minden civil szervezet ugyanennyit probaljon meg tenni Nagykovacsiért és talaljon erre
megerto es tamogaté partnereket. Tovabbi j6 egylttmikodést és jé munkat kivanok.

Molnar Laszlé, Kaszalé u. 9.: A kérdésem mindéssze annyi lenne, amit irasban
feltettem, és nem kaptam vélaszt. De akkor ugy fogalmazom meg a kérdést, hogy
olvastam Nagykovacsi honlapjan, hogy a Tlzolté laktanyara kiirtak, megjelentettek
kézbeszerzést. Ugy tudom, hogy kdzbeszerzést csak ugy lehet kiirni, ha rendelkezésre
all az 8sszeg.

dr. Halmosi-Rokaj Odett aliegyz6: Mar a tavalyi évben is kézbeszerzést irt ki az
egyesilet, mivel dénkormanyzati tdmogatasbél valositotta meg nagyrészt ezt a
beruhazast, és a Kbt. szabalyai alapjan mar a tavalyi évben is kézbeszerzési eljarast
irt le. A fedezet tekintetében egy szandéknyilatkozat rendelkezésre all, Képvisel6-
testuleti hatarozat alapjan. Ugy gondolom, hogy ez kellé alapot képezett arra, hogy ezt
a kozbeszerzési eljarast meginditsak. llletve amikor a kozbeszerzeSI eljaras
eredmenyét az egyesiilet meghirdette, déntétt a nyertes ajanlattevérél, akkor pedig az
az adott évre vonatkoz6 tamogatasi 6sszegre vonatkozé szerzédés megkotésre keriilt.

Jambrikné Térék Judit moderator: Ugy latom, hogy nincs tobb kérdés. Atadom a
szo6t polgarmester asszonynak.

Kiszelné Mohos Katalin polgarmester: Kdszonom szépen. Azt fontos Ujra
hangsulyoznom, hogy azok a kérdezo6k, akiknek most itt nem adtunk valaszt, feltétiendl
meg fogjak kapni irasban a valaszokat. Kdszéném szépen mindenkinek a részvételt,
ezennel a Képviselé-testiilet Ulését 20 6ra 35 perckor bezarom.

(k /ﬁ y K.m.f. r/A\ h

Kiszelné Mohos Katalin Papp Istvan
polgarmester jegyzé
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