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T. Polgarmester Asszony!
T. F6épitész ur!

Az alabbi linken kozzétett hirdetményre
( http://nagykovacsi.hu/2018/01/hirdetmeny-2/) reagalva, mellékelten hataridore

kildjuk az egyestilethez beérkezett véleményeket, kérdéseket:

1.

A dokumentumban az all, hogy b)-e) pontok értelmében torténik a mddositas.
Mi volt az eliras? A telepiilésképi rendelet mely pontja alapjan torténik a
modositas?

Hogy lehet, hogy HESZ-t telepiilésképi rendelet miatt médositanak, amikor
foépitész magyarazata szerint: ami az egyikben van, az nem lehet a
masikban?

. Elirasra stb. hivatkozva az o6falu védett részén akarjak jelenleg védett hazak,

10 db lebontasat lehetdvé tenni, mert rossz allapotiak és Uj beépithetdséget
biztositani. Halalra itélnek hazakat, mert valyogbdl vannak? Mi okbdl? A
modositas megint egy allitdlagos ellentmondas feloldasa, ezért a minimalis
telekszélességet kivanjak modositani.

A modositas Iényege, hogy ha lebontjak a védett hazat, ahol nincs meg az
elGirt telekszélesség, méret, akkor is beépithet6 legyen? Ijesztd a magyarazat,
mely védett hazak tdomeges bontasat helyezi kilatasba.

Adjak meg az érintett telkek helyrajzi szamait! A szabalyozasba bekertilo
rendelet, igen megengedd az 6faluban, nem fogalmaz vilagosan.

. Rogziteni sziikséges, hogy csak azokrdl a bizonyos telkekrdl van sz6,

amelyeken jelenleg egy régi haz all, amelyek lebontasra keriilnek.

Pontos szabalyozasra van sziikség:

- Maximum a régivel megegyezo nagysagu épiilet épitheto ra.

- Csak egy lakasos csaladi haz épitheto.

- Az éplilet f6 méretei, nem térhetnek el a jelenlegi éplilet méreteitdl, kivéve a
gerincmagassagot, amely a lebontando épiilet gerinc magassagat maximum
1 méterrel haladhatja meg, a tet6tér jobb kihasznaltsaga érdekében.

- A gépkocsik parkoléhelyét ingatlanonként meg kell hatarozni, 2 autonak
parkolohely, pl. 40 nm parkoldhely kialakitasara telken beliil.

Egy- két kiragadott pont mddositasa nem fedi le a HESZ teljes, minden ide
vonatkozd részét. Az ide vonatkozd tobbi rendelettel, szabalyozassal egyiitt
kellene benyuijtani, amely teljes képet ad a mar beépitett telkekre torténd
épitésrol.
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7. Az E6tvos utca telekhatar médositasrol: Pontos telekméretek meghatarozasa
hianyzik.

8. Lombos utca telekhatar modositas: A térkép alapjan azt latszik, hogy igy sem
lesz egységes a telekhatar az utca teljes hosszaban.

9. A telkek ezekkel a plusz teriiletekkel nem valnak alkalmassa Ujabb ingatlanok
épitésére? Az Uj telekmérettel valtozik a telkekre épithetd lakasszam?

10.4388 hrsz saroktelek egyik elokertjét 15 méterrél 5 méterre csokkentik. Mi
okbdl volt eddig igy? Ha ennyi az eliras, miért nem vették eddig észre? Miért
csak most kerdl sor az elirasok javitasara?

11.Lombos utcaban is hozzatesznek néhany telekhez néhany métert a
szomszédos telkekhez igazitva. Kozteriiletb6l megndvelik a telkek méretét?
Miért? Mi volt az el6zmény? Itt sem egyezik a foldhivatali és helyi valos
telekhatar?

Nagykovacsi, 2018. januar 31.

Tisztelettel:
Dr. Deak Jozsef
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